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Kobras OU litsentsid / tegevusload:

1. Keskkonnamdju hindamise tegevuslitsentsid:
KMHO0046 Urmas Uri; KMHO0159 Noeela Kulm.
2. Keskkonnamdju strateegilise hindamise juhteksperdid:
Urmas Uri; Teele Nigola.
3. Hudrogeoloogiliste toode tegevusluba nr 379:
Hldrogeoloogilised uuringud; Hidrogeoloogiline kaardistamine.
4. Maakorraldust6dde tegevuslitsents nr 635 MA-k.
5. MTR-i majandustegevusteated:
e Ehitusuuringud EG10171636-0001;
e Ehitusprojekti ekspertiis EK10171636-0002;
e Omanikujarelevalve EO10171636-0001;
e Projekteerimine EP10171636-0001;
e Muinsuskaitse E 377/2008.
6. Maaparandusalal Tegutsevate Ettevotjate Registri (MATER) registreeringud:

Maaparandusslsteemi omanikujdrelevalve MO0010-00;

Maaparandussisteemi projekteerimine MP0010-00;

Maaparanduse uurimist6é MU0010-00;
Maaparanduse ekspertiis MK0010-00.
7. Muinsuskaitseameti padevustunnistus PT 606/2012:
Malestise liigid: ehitismalestis, ajaloomalestis, maailmaparandi objektil asuv ehitis.

Toode liik:  konserveerimise ja restaureerimise projektide koostamine, konserveerimis-

restaureerimistodde tegevuskavade koostamine maastikuarhitektuuri valdkonnas, muinsuskaitseline

jarelevalve, planeeringu muinsuskaitse eritingimuste koostamine, uuringud ja uuringu tegevuskavade

koostamine.

8. Veeuuringut teostava proovivotja atesteerimistunnistus (reoveesettest, pinnaveest, pohjaveest, heit- ja

reoveest proovivdtmine) Noeela Kulm - Nr 1536/18, Tanel Mager — Nr 1535/18.
9. Kutsetunnistused:
e Diplomeeritud maeinsener, tase 7, kutsetunnistus nr 17683 — Tanel Méager;
e Volitatud hidrotehnikainsener, tase 8, kutsetunnistus nr 167534 — Erki K&nd;
e Volitatud hiidrotehnikainsener, tase 8, kutsetunnistus nr 131647 — Oleg Sosnovski;
e Diplomeeritud hidrotehnikainsener, tase 8, kutsetunnistus nr 180897 — Martin Voru;
e Diplomeeritud hidrotehnikainsener, tase 7, kutsetunnistus nr 167600 — Ervin R. Piirsalu;
¢ Diplomeeritud veevarustuse- ja kanalisatsiooniinsener, tase 7, kutsetunnistus nr E000482 — Ervin R.
Piirsalu;
e Volitatud maastikuarhitekt, tase 7, kutsetunnistus nr 142815 — Teele Nigola;
e Volitatud maastikuarhitekt, tase 7, kutsetunnistus nr 152113 — Kadri Kattai;
e Volitatud maastikuarhitekt, tase 7, kutsetunnistus nr 155387 — Priit Paalo;
e Ruumilise keskkonna planeerija, tase 7, kutsetunnistus 109264 — Teele Nigola;
e Geodeet, tase 7, kutsetunnistus nr 131951 - lvo Maasik;
e Geodeet, tase 7, kutsetunnistus nr 131953 — Marek Maaring;
e Maakorraldaja, tase 6, kutsetunnistus nr 141508 — lvo Maasik;
e Markseider, tase 6, kutsetunnistus nr 135966 — lvo Maasik.

Aadress: Tartu linn Tartu linn, Herne tn 67 (ki tunnus 79501:032:0002) 4 /102

Koostaja: Kobras OU



Supilinna tiigi puhastamise keskkonnama®ju hindamise aruanne ((;)(”
T66 nr2021-149 OBRAS

SISUKORD
1. KMH OBJEKT JA EESMARK 7
2. KMH MENETLUS 7
3. KAVANDATAVA TEGEVUSE JA SELLE REAALSETE ALTERNATIIVSETE VOIMALUSTE KIRJELDUS............. 10
4. EELDATAVALT MOJUTATAVA KESKKONNA KIRJELDUS 15
4.1 ASUSTUS JA MAAKASUTUS ..cccvenvernrisecrisecresersseessnsesssesssessssecsssecssseesssesssssssnssssnsssssessssesssessissseseeseseesssssssssessessssnesssnesssnesssessscsines 15
4.1.1. SUPILINNA TIGI LAHIUMBRUSES PAIKNEVAD TEHNOVORGUD ..oueevvermreeeesmnsesssssnsssssssesssssssssssssssssssssssssssssssssssssssesssssons 20
B2, IMIAASTIK covvverecvircrencrsnessnesissesisecsiseesesecseseessssesssessensssssssssessssestseesisecseseesesessnsassssssessesessesessssesissessseeseneessnessnssssnessssesssecsinecrsnecssnee 22
4.3. GEOLOOGILINE EHITUS JA HUDROGEOLOOGILISED TINGIMUSED «...coururveeessreeeessneesssssesessssessssssssssssssessssssssesssssssesssssssasssssans 22
4.4, HUDROLOOGILISED TINGIMUSED......ccutumeemrmeercenensesnesensessessesseesseasesssessesssessessssnessessesssessssmessnessssmessnssnessessnesnesssssesassnessesssseces 26
4.1 SUPILINNA THK eounereeesseeeesssseseesssseseesssssesssssssesesssssessessssssessssssssesssssssessssssssssssssssesssssssessssssssesssssssesssssssssasssssssassssssssssssssnesssssnns 26
4.2 EMAJOGL.coourmrreeemneseesssnsessssesssssssesssssssesssssss e sssss s sss 5584558588558 588588 30
4.4.3. EMAJOE VEETASE JA ULEUJUTUSOHT wcouvvvmnvemncnisecrinecrenensnessnessssesssessesecsssecsessessssesssesssssssnssssnssssnessssesiscsincsenecssnssssssesssseses 31
4.4.4. SUPILINNA TIGI JA EMAJOE VAHELINE VEEVAHETUS ...vvveveseeeeeessssessssssssssssesssssssessssssssssssssssesssssssssssssssesssssssesssssssnessssssns 35
4.5. LOODUSKAITSELISED OBJEKTID JA ALAD.....corumumruneurcrenmeesessesssesseasesssessessesssessesssssessesssessessessssssessessnsssessesssssesssssssesssssesssseces 38
5.1 KAHEPAIKSED ...coororveeuseeeeeessseseessssessessssesesssssesesssssessessssss e esssssesssss e es e85 8405885885888k 38
.52, INAHKHIIRED .corvuneeaneeseeseeseeeseeseessesseeseessesssesssecssessssesssesssesasesasesssesssesasessse st sssssssssssssesssesssesssessnessnesssesasesanesanesanesaesaesans 40
5.3 KALAD....ooienvirrircriecrinecsineeisseiss i sesecssssesases st st ses s e e e R e 40
.54 LINNUD....ooooeeeeeemeeseeessseeessssesssssssesesssss s sssss s sss 5885584588588 5588558588585k 41
4.5.5. NATURA 2000 ALAD ....ocvumerimrrmnrimnerisnerisecrisecsesecseseessssessesesssesssnesssnessssesssesssessisesssnsessssssssssssessisessssessisnessssesssesssseesssecssnsesss 42
4.0 KKULTUURIMALESTISED ... vevuuoeeeessseeeessssssessssseesssssesesssssessssssssssssssssassosssssssssssssesssssssesssssssssssssssasssssssasssssssssesssssssassssssssessssssnosssssnns 42
5. KAVANDATAVA TEGEVUSE SEOS STRATEEGILISTE PLANEERIMISDOKUMENTIDEGA..........ccccovovneueensense 43
5.1. KORGEMATASANDILISED STRATEEGILISED PLANEERIMISDOKUMENDID .ovvvveeeensereeeessneeessssnsessssesesssssesssssssssesssssnssssssssnsssssnnns 43
5.2, DETAILPLANEERINGUD .cceuuvuueeeneeereeneeesesesesssesssesssesssesssesssesssesssesssesssesssesssesssesssesssesssesssesssesasessnesasesasesasessssssesssessnessnesssessnssanesanesans 47
6. KAVANDAT@VA TEGEVUSE REAALSETE ALTERNATIIVSETE VOIMALUSTEGA EELDATAVALT KAASNEVA
KESKKONNAMOJU PROGNOOSMEETODITE KIRJELDUS 49
7. OLULISTE KESKKONNAMOJUDE SELGITAMINE 50
7. 1. IMIOJUALA ULATUS <. veeeereeeeesseseesssseseessssessssssseesesssssesesssssesssessss s sssss e £588 1045824455814 588 5885825880 51
7.2 IMIOJU PINNAVEELE ...covvuneereeneesctseetseetesssesssesssesssesssesssessses s s st ssees ettt sesssestsesssesssesssesssessssesssesssesssesssessnesssessesssesssesssens 52
7.2.7. MOJIU EMAJOE VEEKVALITEEDILE .ovvvvevenseseeeessesessssesesssssesesssssesssssssssessssssessesssssssssssssesssssssessssssssssssssssesssssssesssssssssessssnsansess 52
7.2.2. MOJU SUPILINNA THGI OKOLOOGILISELE SEISUNDILE ..cvvcvvvesnerreeessneessssssssssssnessssssssssssssnssssssssessssssssssssssnesssssssssssssnnsssss 54
7.3. MOJU LOODUSKAITSELISTELE VAARTUSTELE .....cvveuueveeesseeeesesssesessssseseesssssesessssesesssssesssesssssasesssssessssssssesssssssesssssssssssssnessssssnasesees 58
7.3.1. MOJU EMAJOES ELAVATELE KAITSEALUSTELE LIKIDELE ...vvvveunereeessenseeesssesesssssessssssssesssssesesssssessssssssesssssssessssssnnsssssnnnsssss 58
7.3.2. MOJU Il KAITSEKATEGOORIASSE KUULUVATELE KAHEPAIKSETELE «.ouvvuecenerenerenenesenesenssenssesssesssesssesssesssesssessssssesssesssessseses 58
7.3.3. MOJU SUPILINNA TIIGI JA SELLE LAHIUMBRUSES ELAVATELE Il KAITSEKATEGOORIASSE KUULUVATELE NAHKHIIRTELE64
T A IMOJU LINNUSTIKULE covcvueareecereesenseeesensensesessesssessessesssessessesssessessssssessessssssessessssssessesssesaesasesstssesssessesmssssssessnessessssesssessessnessesaessncs 65
Aadress: Tartu linn Tartu linn, Herne tn 67 (ki tunnus 79501:032:0002) 57102

Koostaja: Kobras OU



Supilinna tiigi puhastamise keskkonnama®ju hindamise aruanne ((;)(”
T66 nr2021-149 OBRAS

7.5. MOJU INIMESE TERVISELE JA HEAOLULE .....ccourveeesneeeeesseseessssssessssesesssssesssssssesssssssssessssssssesssssssesssssssssssssssesssssssesssssssnssssssssonsess 66
7.5.7. MOJU PUHKEVIRGESTUSLIKULE VAARTUSELE ....cvveuomveeessnseesssnesesssssessssssssssssssssssssssessssssssssssssssesssssssssssssssssssssnessssssnenseses 66
7.5.2. MOJU SENISTE LIIKUMISHARJUMUSTE KATKEMISE (HAIRIMISE) KAUDU PUHASTUSTOODE AJAL.....ouvvveevreeeieereieenenns 68
7.5.3. IMOJU MURATASEMELE ..o vvveunieeeeessnsesssssessssssesssssssesssssssessessssessessssssssssssesssssssessssssssesssssseesssssssessssssssssssssssnsssssnnsssssnnanssss 70
7.5.4. LOHNAHAIRINGU TEKE JA MOJU c.couinimirienermeuetesseeeseisesseesstssesasesstasesasessesssessesssssessessesssssnssasessesessssssssnessscsssnessssssessssncs 74

7.6. JAATMEKAITLUSEST TULENEVAD MOJUD ....oouureeeemnsreessseseessssesesssssesesssssesssssssesssssssssessssssssesssssssessssssssesssssssesssssssesssssssessssssssansess 76

7.7 TIA T ALTERNATIIVI VORDLEMINE ..ccuceuereneennaeseesessesseasessesstssesseessessesssessessssssessessessessesssessessesssessessssntsnesssssnsssessesssesssssssesssssns 78

8. TIIGI PUHASTAMISEGA KAASNEVA VOIMALIKU NEGATIIVSE MOJU ENNETAMISE JA VAHENDAMISE

MEETMED 81
9. KESKKONNARISKID 85
10. RASKUSED KESKKONNAMOJU HINDAMISEL 86
11. KESKKONNASEIRE MEETMED 87
12. LUHIKOKKUVOTE 88
13. KASUTATUD MATERJALID 920
LISAD 93

LiSA 1. KESKKONNAMOJU HINDAMISE PROGRAMM

LISA 2. SUPILINNA TIIGI KAHEPAIKSETE EKSPERTARVAMUS

LISA 3. KESKKONNAMOJU HINDAMISE PROGRAMMI NOUETELE VASTAVAKS TUNNISTAMINE
LISA 4. SUPILINNA TIIGI SETTEPROOVIDE JA VEEPROOVI ANALUUSITULEMUSED

LISA 5. ASJAOMASTE ASUTUSTE ESITATUD ETTEPANEKUD JA NENDEGA ARVESTAMINE

LiSA 6. KMH ARUANDE AVALIKU VALJAPANEKU AJAL EESTI ORNITOLOOGIAUHING MTU-LT SAABUNUD KIRI NING TARTU
LINNAVALITSUSE VASTUSKIRI

LisA 7. KMH ARUANDE AVALIKU ARUTELU KOOSOLEKU PROTOKOLL JA OSAVOTJATE NIMEKIRI
LisA 8. KMH ARUANDE KOOSKOLASTAMINE KESKKONNAAMET! JA TERVISEAMETI POOLT

Lisa 9. KMH ARUANDE NOUETELE VASTAVAKS TUNNISTAMISE KORRALDUS

Aadress: Tartu linn Tartu linn, Herne tn 67 (ki tunnus 79501:032:0002) 6/102
Koostaja: Kobras OU



Supilinna tiigi puhastamise keskkonnama®ju hindamise aruanne ((;7(”
T66 nr2021-149 OBRAS

1. KMH OBJEKT JA EESMARK

Tartu linnas Tahtvere linnaosas Herne 67 katastritiksusel (ki tunnus 79501:032:0002) (sihtotstarve 100%
Uldkasutatav maa) asub tehisjarv Supilinna tiik (VEE2084420) (tuntud ka kui Konnatiik, Supilinna konnatiik). Tiigi

veepeegli pindala on 2,5 ha (Joonis 1).

W \ =" Vahi
= . . Vahi
%_‘:TSF%\ : Xy H“ -'1
T \ 3 ]
22104 o Tahtvere (& b 4
17 < > k'
\ ',1 4 3
‘0 \\A )
LY b o byt .~ 3
) ” M
P § 2 T o Muri
\ —;‘.‘ 3\{1? R‘(x}!nut
\ L 2
22103 \ c"’u«, N ‘{ & &
3 ety -'u\. q o :‘;
" Kandikilla o R ANy \ = . Esyaama e =
I’"‘”E:“ e ; r\ < S ) <7 & i Ry : Povve
ahinge b\ Y X 8 s P . &
) —F L ¢ / = c { , -
a B 2N / £ S f ®Lohkva
£ < 3 BE NG Tartu S <
i % | «/ %, g & 3
z Dssi 94‘0 /1_ Y e vaba . *
- A \1 -
a Mari 2 »( %
drja 2 - 5
} 192] T L =
) gt -
22105 W\Jﬂi:\n = e =
S \ P £ y
Pihva e, ‘_:
s> GVe:on
/ “Ringlee Ka
Joonis 1. Supilinna tiigi paiknemine Tartu linnas (Maa-ameti kaardirakendus,

https://xgis.maaamet.ee/maps/XGis, 2021).
Tulenevalt Tartu Linnavalitsuse 11.05.2021 korraldusest nr 539 on keskkonnamdju hindamise objektiks

Supilinna tiigi puhastamise projekt.

Keskkonnamdju hindamise eesmérgiks on anda Tartu Linnavalitsusele, kes valjastab Supilinna tiigi
puhastamiseks ehitusloa, teavet tiigi puhastamise ja selle reaalsete alternatiivsete vBimalustega kaasneva
olulise keskkonnamdju kohta ning kavandatavaks tegevuseks sobivaima lahendusvariandi valikuks, millega on

vBimalik valtida vdi vahendada ebasoodsat mdju keskkonnale ning edendada saastvat arengut.

KMH aruanne valmis paralleelselt Supilinna tiigi puhastamise projektiga (koostaja: Kobras OU). Projekti
koostamisel arvestatakse KMH tulemusi. KMH aruanne annab vajalikku informatsiooni Supilinna tiigi
puhastamisega kaasnevatest modjudest ka Keskkonnaametile, kes valjastab veekogu puhastamiseks

keskkonnaloa.

Projekteerimise kaigus teostati geodeetiline mdddistus Supilinna tiigi ja selle 1dhialal ning mdddeti settekihi
paksus. Lisaks vdeti Supilinna tiigi settest 5 proovi, veeproov ning koostati kahepaiksete ekspertide poolt

ekspertarvamus tiigi puhastamisega kaasnevast mgjust kahepaiksetele.

2. KMH MENETLUS

Algatamine

Tartu Linnavalitsus algatas 11.05.2021 korraldusega nr 539 Supilinna tiigi puhastamise keskkonnamdju
hindamise (edaspidi KMH) (lisa 1 KMH programmi koosseisus olev lisa 1), tuginedes keskkonnamdju hindamise

ja keskkonnajuhtimissiisteemi seaduse (edaspidi KeHJS) § 3 16ike 1 punktile 1, § 6 I6ike 1 punktile 17, § 11

Aadress: Tartu linn Tartu linn, Herne tn 67 (ki tunnus 79501:032:0002) 7 /102
Koostaja: Kobras OU



Supilinna tiigi puhastamise keskkonnama®ju hindamise aruanne ((;)(”
T66 nr2021-149 OBRAS

I5ikele 3 ja 8, § 12 I&ikele 1 ning § 26'. Supilinna tiigi puhastamise projekti keskkonnaméju hinnatakse KeHJS §

26" alusel enne KeHJS § 11 I6ike 1 kohase tegevusloa (ehitusloa) taotluse esitamist. KeHJS § 9 kohaselt on
otsustaja tegevusloa andja. Ehitusloa andja on Tartu Linnavalitsus ning keskkonnamdju hindamise algatamine

kuulub linnavalitsuse padevusse.
KMH programmi menetlus

Tartu Linnavalitsuse Linnamajanduse osakond edastas 15.07.2021 Keskkonnaametile (kirjaga nr 8-4/07665) ja
Terviseametile (kirjaga nr 88-4/07665) Supilinna tiigi puhastamise KMH programmi eelndu seisukohtade
kisimiseks. Terviseamet seisukohti ei esitanud. Omapoolseid seisukohad edastas Keskkonnaamet 04.08.2021
kirjas nr 6-3/21/11238-3. Keskkonnaamet tuvastas KMH programmi eelnéus moéningad puudused ja tegi selle
taiendamiseks ja korrigeerimiseks ettepanekuid. Keskkonnaameti hinnangul on KMH programmis nimetatud
eksperdiriihm piisav. Tartu Linnavalitsus edastas Kobras OU-le 03.09.2021 kirja nr 8-4/07665, milles andis teada,
et on tutvunud Keskkonnaameti seisukohtadega ja palus Kobras OU-I KMH programmi tiiendada arvestades
nende poolt esitatud ettepanekuid. Edastatud seisukohtade alusel tdiendati asjakohases ulatuses KMH
programmi eelndud. Keskkonnaametilt saabunud seisukohad KMH programmi kohta, Tartu Linnavalitsuse
03.09.2021 kiri KMH programmi tdiendamise vajaduse kohta ning esitatud seisukohtadega arvestamine on

esitatud lisas 1 esitatud KMH programmi koosseisus olevas lisas 2.

Kobras OU saatis 19.04.2021 (kirjaga nr 11-1/743/1-4) esitatud seisukohtade alusel tdiendatud KMH
programmi Tartu Linnavalitsusele ning palus selle suunata KeHJS § 16 kohase avaliku véljapaneku
korraldamiseks.

Supilinna tiigi puhastamise KMH programmi eelndu avalik valjapanek kestis 20.09.2021 kuni 04.10.2021. Tartu
Linnavalitsus teavitas KMH programmi eelndu avaliku valjapaneku ja arutelu toimumisest 16.09.2021 kirjaga nr
8-4/07665 Terviseametit, Keskkonnaametit, Eesti Keskkonnailihenduste Koda. Avalikustamisest teavitati
Ametlikes Teadaannetes 16.09.2021, Tartu Postimehes 21.09.2021, Tartu Linnavalitsuse kodulehel. Kirjalikke
kisimusi, arvamusi ega seisukohti avaliku valjapaneku kestel (20.09.2021 — 04.10.2021) ei laekunud.

KMH programmi avalik arutelu toimus 11.10.2021 Tartu linnavalitsuse linnamajanduse osakonnas (Raekoja
plats 3). Avalikul arutelul kisimusi ei kisitud. Avaliku arutelu koosoleku protokoll ja osavdtjate nimekiri on

esitatud lisas 1 esitatud KMH programmi koosseisus olevas lisas 3.

Tartu Linnavalitsus tunnistas KMH programmi (lisa 1) 23.11.2021 korraldusega nr 1266 nduetele vastavaks (lisa

3) ning selle alusel koostati KMH aruande eelndu.
KMH aruande menetlus

Tartu Linnavalitsus kisis koostatud projekti ning KMH aruande eelndu kohta seisukohti Terviseametilt ja
Keskkonnaametilt 18.02.2022 kirjaga nr 8-4/07665.

Terviseamet edastas 22.02.2022 kirjaga nr 9.3-4/22/2249-2 seisukohad KMH aruande eelndule ja selle alusel
koostatud projektile oma padevusvaldkonnast — inimese tervisega seotud aspektidest - [ahtuvalt. Terviseamet
eeldab, et tiigi tihjendamisel ja veevabana hoidmisel kasutatava pumba tekitatav mira hakkab Kauna tn
elanikele probleeme tekitama ja teki ettepaneku leevendava meetmena paigutada pumpla tiigi loodeossa,
Kauna tn majadest kaugemale. Terviseamet palub kinni pidada KMH aruandes esitatud to66de teostamise ajast
(alates septembrist), kuna ametlik suplushooaeg 16ppeb 31. augustil ja enne seda kuupdeva vdib tiigist

véljapumbatav vesi mojuda negatiivselt Emajoe linnaujula suplusvee kvaliteedile.
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Tartu Linnavalitsus edastas 01.03.2022 e-maili teel Tartu Linnavalitsuse planeeringute ja projektide

labivaatamise komisjoni ning Linnamajanduse osakonna keskkonnateenistuse seisukohad. Tartu Linnavalitsuse

planeeringute ja projektide labivaatamise komisjoni seisukoht oli, et projekteerimisel tuleb arvestada ja kanda

asendiplaanile toédprojekti "Emajée kalda darse ja Kauna tinava valgustus" (MitiProjekt OU t66 nr 9318)
lahendus ning kajastada ja arvestada koostatavas projektis Inseneribiiroo Urmas Nugin OU poolt koostatavat
Tahtvere dendropargi maastikuarhitektuurset eelprojekti (t66 nr MA-4-01) ja Eesti Veeprojekt OU Meelis
Viirmaa isikus koostatavat Uleujutusriskide maandamiskava tehnilisi lahendusi Tartu linnas (t66 nr 2007-1).
KMH aruande eelndule taiendus- ja parandusettepanekud puudusid. Valgustuse projektlahendusega otsene
kokkupuude puudub, kuid komisjoni soovi jargi kanti see siiski tiigi puhastamise t66projekti asendiplaanile.
Urmas Nugin OU poolt koostatava Tahtvere dendropargi maastikuarhitektuurse eelprojektiga kokkupuude
puudub ja tiigi puhastamise lahendust ei méjuta. Eesti Veeprojekt OU poolt koostatava ileujutusriskide
maandamiskava tehniliste lahenduste kohaselt on naidatud Ule Supilinna tiigi ldunapoolse otsa
sademeveetorustik, mille rajamisega tiigi puhastamise projekti Iahtetilesandes arvestada ei olnud vajalik ning
projektide eraldiseisval elluviimisel Uksteist ei m&juta. Sademeveetorustiku rajamine on véimalik parast tiigi

puhastamistdodde elluviimist, vastavasisuline taiendus lisati tiigi puhastamise projekti seletuskirja.

Tartu Linnavalitsuse linnamajanduse osakonna keskkonnateenistus palus parandada KMH aruande eelndus ja

projekti seletuskirjas kirjeldatud projekti koostamise eesmarki, milleks ei ole kahepaiksete elupaiga
parandamine, vaid tiigi kinnikasvamise valtimine ja selle sdilitamine. Projekti ja KMH koostamise ldhtelilesande
kohaselt on projektlahenduse sisuks tiigi saneerimine ehk setetest ja liigselt vohavast taimestikust
puhastamine. Projekti seletuskirjas parandati projekti koostamise eesmarki lahtuvalt ldhtellesandes toodule
jargmiselt: projekti eesmargiks on anda tehniline lahendus Supilinna tiigi settest ja liigselt vohavast
taimestikust puhastamiseks. KMH aruande eelndus otseselt kavandatava tegevuse eesmarki ei ole kirjeldatud,

Uksnes kirjeldus ning KMH eesmark.

Linnamajanduse osakonna keskkonnateenistus tdi valja, et Supilinna tiigi imbruses on tegemist Tartu linna
Uldplaneeringu kohase rohealaga, mis on elupaigaks lindudele ning seetdttu palub kaaluda variante, mis ei nde
ette sellises mahus lausraadamist. KMH aruande eelndud tédiendati ettepanekuga séilitada raadamistdode
kaigus osa Oa tn pikenduse kalda aarsest vosast, sailitamaks varje- ja elupaik varvulistele (ptk 7.3.2 ja 8). Projekti

korrigeeriti selles osas.

Lisaks paluti esitada projekti juurde td6mahtude koondtabel koos arvestuslike hindadega ja projekteeritud
objektide hooldus- ja kasutusjuhendid, s.h. milliseid jooksvaid hooldusto6id tiik edaspidi iga-aastaselt vajab.
Projektlahendust tdiendati esitatud ettepaneku osas. KMH aruande eelndud tdiendati edaspidi labiviidavate

tiigi puhastustoode osas (ptk 11).

Keskkonnaamet esitas omapoolsed seisukohad KMH aruande eelndule ja selle alusel koostatud projektile
21.03.2021 kirjaga nr 6-3/22/3535-2). Keskkonnaamet t6i védlja vajadusele rakendada meetmeid Emajde
veekvaliteedi languse ennetamiseks; viitas veeseaduses toodud keelule ilma Keskkonnaameti néusolekuta puu-
ja podsarinde raie tegemisele; asjaolule, et Turu tn 48 maa-ala ei tohi tiigist eemaldatud settega taita ja
vajadusele enne sette taaskasutamise téodelda seda nii, et see vastaks keskkonnaministri 31.07.2019 méaaruses
nr 29 toodud ndéuetele; juhtis tdahelepanu ebatdpsusele, et KMH aruande peattkis 4.5.3 nimetatud laiujur
(Dytiscus latissimus) on (vee)putukas (mardikaline), mitte kala; palus peatukki 7.2.2 tapsustada mdju osas tiigi
okoloogilisele seisundile arvestades asjaoluga, et tiigi pohja jadb turvas, mis voib aeglustada tiigi taimestiku

taastumist, mis omakorda voib negatiivselt mojutada ka tiiki elu ja kudemispaigana kasutavaid kahepaikseid
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ning selgrootuid pdhjaloomi; palus tapsustada, kas peatikis 4.4.3, kus on mainitud veevoolu tdkestajana

Kaarsilda, kas selle asemel on mdeldud hoopis Kroonuaia silda.

Tartu Linnavalitsuse, Terviseameti, Keskkonnaameti seisukohad ning vastused neile on esitatud lisas 5
seisukohtade ja nendega arvestamise tabelis. Esitatud ettepanekute alusel on KMH aruande eelnéud

asjakohases ulatuses taiendatud.

KMH aruande avalik vdljapanek toimus 18.04 - 18.05.2022. Tartu Linnavalitsus teavitas avalikustamisest
Ametlikes Teadaannetes 14.04.2022, Tartu Postimehes 16.04.2022, Tartu Linnavalitsuse kodulehel ja Tartu linna
infopunktis. Kirjalikult teavitati avalikustamisest Keskkonnaametit, Terviseametit, Eesti Keskkonnaiihenduste
Koda, Supilinna Selts MTU-d ja Tahtvere Puhkepark SA-d.

Avaliku valjapaneku ajal laekusid ettepanekud Eesti Ornitoloogialihingult, kes viidates e-elurikkuse
andmebaasile loetles (les tiigil pesitsevad ja toituvad linnuliigid ning tegi ettepaneku analldsida linnustiku
elupaiga muutustele avalduvat méju ning esitas endapoolsed meetmed linnustiku kaitse seisukohast. KMH
aruannet taiendati Eesti Ornitoloogialihingult saabunud kirja pohjal — lisati peatiikk 4 (olemasoleva olukorra
kirjeldus) alla alapeattkk 4.5.4 Linnud, kus anti kirjeldus ala linnustiku kohta ning hinnati méju lindudele (ptk
7.4 Mdju linnustikule). Tartu Linnavalitsus saatis 15.06.2022 vastuskirja Eesti Ornitoloogialihingule nende poolt
esitatud ettepanekutega arvestamise kohta koos selgitustega. Edastatud kiri ning vastuskiri on esitatud
Lisas 6.

KMH aruande avalik arutelu toimus 30.05.2022 Tartu Linnavalitsuse linnamajanduse osakonnas algusega ki

16.00. Avaliku arutelu koosoleku protokoll ja osavdtjate nimekiri on esitatud lisas 7.

Tartu Linnavalitsus edastas KMH aruande 21.06.2022 kooskélastamiseks Keskkonnaametile ja Terviseametile.
Keskkonnaamet kooskdlastas KMH aruande 29.06.2022 kirjaga nr 6-3/22/3535-5 ning peab vajalikuks
rohutada, et edaspidi tuleb kindlasti rakendada KMH aruande peatikis 8 , Tiigi puhastamisega kaasneva

vBimaliku negatiivse m&ju ennetamise ja vahendamise meetmed “ toodud meetmeid.

Terviseamet kooskdlastas KMH aruande 18.07.2022 kirjaga nr 9.1-1/22/3798-3, kus juhtis tdiendavalt
tahelepanu, et vastavalt keskkonnaministri 16.12.2016 maarusele nr 71 ,Valisdhus leviva miira normtasemed ja
mirataseme modtmise, madramise ja hindamise meetodid” peab ehitusmira tase ajavahemikul 21-07 jadma
Il kategooria aladel alla 45 dB.

Keskkonnaameti ja Terviseameti kooskdlastuskirjade koopiad on esitatud kdesoleva KMH aruande lisas 8.

KMH aruanne tunnistati nduetele vastavaks KeHJS § 22 Ig 6 alusel Tartu Linnavalitsuse 02.08.2022 korraldusega
nr 808 (lisa 9).

3. KAVANDATAVA TEGEVUSE JA SELLE REAALSETE ALTERNATIIVSETE
VOIMALUSTE KIRJELDUS

Supilinna tiigi alal on Ill looduskaitsekategooria aluste liikide rohukonna (Rana temporaria) ja tiigikonna
(Pelophylax lessonae) elupaik. Tiigikonn ja rohukonn on suunisliigid ehk muutustele vdga tundlikud liigid ning
nende elupaiga sailitamine on tiigi puhastamistodde planeerimisel ja teostamisel peamise tahtsusega. KMH

algatamise otsuses on seatud ndudeks, et tiik peab sailima kahepaiksete elupaigana.
Sellest tulenevalt kasitletakse KMH aruandes Supilinna tiigi sette ja taimestiku eemaldamise kahte alternatiivi:

| alternatiiv — Supilinna tiigi puhastamine;
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[l alternatiiv — Supilinna tiigi puhastamine ja stivendamine.

| alternatiiv — tiigi puhastamine

Tiigi puhastamisel eemaldatakse veest tiihjaks lastud tiigist kogu Keskkonnaregistrisse kantud veepiiri ulatuses
sete koos sellel kasvava taimestikuga (joonis 2). Tiik jaab madalaveeliseks, kahepaiksetele sobivaks elupaigaks.
Eemaldatava sette maht on projekteerijatelt saadud info jargi ca 15 250 m?, millest peale sette kuivamist jaab
alles ca 12 200 m? (eeldusel, et settest eralduva vee hulk on ca 20%).

Supilinna tiigi Kauna tanava poolsel kiiljel asub maagaasi jaotustorustik Tartu Ulejée B3 (vt ptk 4.1.1 ja
joonis 7), mis kulgeb ile Emajde Ujula tdnava suunas. Kauna tdnava ja tiigi vahel kulgeva gaasitorustiku
kaitsevoondi ulatus molemal pool gaasitorustikku on 1 meeter. Gaasitrass kulgeb osaliselt tiigi |6unakalda
veepeegli alal ning kuna veekogus asuva gaasitorustiku kaitsevoondis on keelatud teha stivendustdid
(ehitusseadustik § 76 16ige 2), siis tuleb tiigi gaasitorustiku kaitsevoondis olev tiigi veepeegli ala jatta
puhastamata’. Tiigi veepiir nihutatakse valjapoole gaasitorustiku kaitsevéondit (joonis 2). Lisaks tuleb vilja
tuua, et tiigi puhastamistoodel ei ole voimalik sailitada kaanulist ametlikku veepiiri, mistdttu toimub
puhastamistdodde kaigus tiigi edelakalda sujuvamaks muutmine (joonis 2). Seda, kas tegemist on veekogu
veepiiri muutmisega ja sellest lihtuva keskkonnaloa taotlemise vajadusega® véi mitte, otsustab
Keskkonnaamet.

-« Puhastatud ja siivendatud .tiigi uus veepiir
= | alt lauge ala
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Joonis 2. Supilinna tiigi veepiir peale puhastamist | alternatiivi puhul (aluskaart: Maa-ameti geoportaal, 2021).

' Ehitusseadustiku tahenduses kuuluvad siivendustédde alla ka sette eemaldamise t&6d veekogus ehk veekogu puhastamistdod.

2 Veeseaduse § 187 p 17 jargi on keskkonnaluba vee erikasutuseks kohustuslik, kui muudetakse Ule Ghe hektari suuruse veepeegli
pindalaga tehisjarve kaldajoont.
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Il alternatiiv — tiigi puhastamine, sivendamine ja kaldajoone muutmine

Tiigi puhastamise kdigus eemaldatakse sete koos taimestikuga Keskkonnaregistrisse kantud tiigi veepiiri
ulatuses, Uhtlasi siivendatakse tiigi péhja ligikaudu 2 m ulatuses (eemaldatakse tiigi all olevat pinnast?),
suurendamaks veekihi stigavust, et valtida tiigi uuesti kinni kasvamist voi vahemalt oluliselt aeglustada seda
protsessi. Lisaks eemaldatakse Oa tanava pikenduse ja tiigi vaheliselt alalt (Tahtvere spordipargi poolselt alalt)
taimestik ja pinnas, laiendades sellega tiigi veepiiri ulatust. See tiigi piirkond kujundatakse kahepaiksetele
sobivaks madala veetasemega ning lauge kaldaga alaks (joonis 3). Oa tn pikenduse ja laiendatava veepiiri
vahele jaetakse kérghaljastatud puhverriba.

Eemaldatava sette maht on ca 45000 - 50 000 m*. Taimestikust ja setetest eemaldatav ala on naidatud
joonisel 3.

_ Lauge kaldaga ala
== \eepeegli ala peale puhastamist, sivendamist ja laiendamist
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Joonis 3. Supilinna tiigi veepeegli vdimalik suurus peale puhastamist, siivendamist ja laiendamist Il alternatiivi
korral (aluskaart: Maa-ameti kaardirakendus, 2021).

Molema alternatiivi puhul on esimeseks tooks vdsa ja tiigi kaldal vajalikus ulatuses puittaimestiku

raadamistodde labiviimine. Seejarel alandatakse tiigi veetaset selliselt, et taimestiku ja sette eemaldamine oleks

3 KMH programmis on margitud ,liivpinnas”. KMH aruande koostamisel ilmnes, et tiigi pohjas on ca 2,5 m paks turbakiht ning seet&ttu
ei ole dige nimetada seda , liivpinnaseks”.
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vOimalik kuivast sangist. Enne taimestiku ja sette eemaldamist lastakse settel méni aeg taheneda ning seejarel

eemaldatakse vajalikus mahus.

Olemasolev Supilinna tiiki Kauna tn kraavi kaudu Emajdega tihendava truubi pdhi asub kdrgusel 32,51 m abs
(Kobras OU, 2021). Kuigi truubi p&hi asub sellisel kdrgusel, et osaliselt v&iks tiigi tiihjendamine veest toimuda
isevoolselt, ei ole see siiski voimalik, kuna truup on osaliselt (kraavi poolses otsas) mattunud ning teisalt on ka
Kauna tn kraavi pohi kdrgemal kui tiigi pohi. Seetdttu on veetaset voimalik alandada pumba/pumpade abil,
juhtides vee voolikute voi torude abil Kauna tn kraavi ja sealt Emajokke v&i pumbates vee otse Emajokke. KMH-
ga paralleelselt koostatava projekti andmeil saab selleks kasutada naiteks diiselpumpa véimsusega 360 m3/h

(Varisco 6D voi samavaarne). Lopliku valiku pumba osas teeb puhastustédde teostaja.

KMH programmis oli Ghe voimalusena nimetatud ka Emajoe ddres paikneva kaldakindlustuse muldesse, mille
peal kulgeb kergliiklustee, paigaldatud ajutise truubi kaudu vee pumpamine Emajokke, kuid see voimalus
jaetakse siiski kdrvale, kuna tegu oleks rajatisega, mis ulatub Emajde ehituskeeluvddndisse.
Looduskaitseseaduse § 38 Ig 3 alusel on kalda ehituskeeluvodndis uute rajatiste ehitamine keelatud. Seega
truubi paigaldamine nduaks ehituskeeluvédndi vahendamist. See saaks toimuda ainult detailplaneeringu
alusel, kuna kehtivas uldplaneeringus ei ole selle jaoks ehituskeeluvédndit vahendatud. Looduskaitseseadus ei
erista ajutisi rajatisi pusivatest ning seega rakendub ka ajutise truubi paigaldamiseks veekogu

ehituskeeluvéondisse voondi vahendamise vajadus.

Tiiki lisanduva pdhjavee arajuhtimiseks rajatakse tiigi keskele ajutine kuivenduskraav, millesse kogunev vesi
pumbatakse analoogselt Kauna tn kraavi voi otse Emajokke, hoidmaks tiigi pdhja puhastustodde labiviimise
ajal kuivana. Vajadusel tehakse ehitustodde ajal kraaviga risti kraave/ndvasid sette kuivendamiseks. Orienteeruv
pumbatav vee kogus on 8000 m?, millele lisandub puhastustédde kaigus jooksvalt lisanduv pdhjavesi, ja labi
kirdepoolse kaldatammi tiiki filtreeruv vesi Emajdest, mille kogust on raske prognoosida. Tiigi puhastamise

|dpufaasis kraav likvideeritakse.

Eemaldatud v&sast on vdimalik teha hakkepuitu. Muud taimestikku eraldi ei eemaldata (eraldi kaitlust ei toimu),

see eemaldatakse koos mudaga.

Olemasolev tiigist valjavoolu toru ots on mattunud pinnase alla, mistdttu toru seisukord ei ole teada.
Olemasolev toru on ette nahtud asendada uue toruga (truubiga), et kbrgemate veeseisude korral oleks tagatud

veevahetus tiigi ja Emaj6e vahel.
Enne veetaseme taastamist tiigis likvideeritakse ajutine juurdepaasutee.

Parast sette valjakaevamist ladustatakse see ajutiselt tiigi péhja v6i kaldapiirkonda hunnikutesse kuivama. Kui
sete on transportimiseks kdlbulik (st ei ole vedel ja voolav), veetakse see Oa tn pikenduselt puhastatava tiigi
alale rajatava ajutise juurdepdasutee kaudu I6plikule kditluskohale, et véltida potentsiaalset I6hnahairingut.
Sette kiire dratoimetamine tiigi alalt on vajalik ka puhastustédde taieliku labiviimise voéimaldamiseks, kuna

lahiimbruses puudub véimalus settevaljakute rajamiseks.

Eemaldatud sete on plaanis |6plikult kdidelda Tartu linnas Tartu vangla taga asuval Turu tn 56a kinnistul (ki
tunnus 79301:001:0967, sihtotstarve Uldkasutatav maa 100%, varasem aadress Turu 48; joonis 4) ja véimaluse
korral osaliselt (kuni 2000 tonni) Tartu Veevark AS Tartu reoveepuhastis biogaasi tootmiseks bioreaktoris
(aadressil Ringtee tn 45, Tartu). Hetkel toodetakse biogaasi peamiselt reoveepuhastis eraldatud reoveesettest.

Teada on, et bioreaktorisse saab seda pumbata vedelal kujul, seega kui tehniliselt suudetakse lahendada muda
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sisseandmise reaktorisse (pool)tahkel kujul, siis vOiks see kone alla tulla. Biogaasi kasutab Tartu

linnaliinitransport.

\Supilinna tiigi asukoht.
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Joonis 4. Supilinna tiigi paiknemine ning sette 16pliku kaitlemise asukohad Tartu linnas (aluskaart: Maa-amet,
2022).

Turu 56a ja selle kérval paikneva Kaupmehe 7-13 kinnistutel* pinnasetaitekoha alal on kehtiv jaatmevaldkonna
registreering nr RE.JA/513251 (kehtiv 16.08.2021-31.12.2022)°, mida omab Eesti Keskkonnateenused AS®. Turu
tn kinnisasjadel on registreeringu alusel lubatud plsijadtmetega (registreeringus nimetatud jaatmeliike nagu
nt betoon, tellised, stivenduspinnas, pinnas ja kivid maksimaalse suurusega 0,3 x 0,3 x 0,3 m) maa-ala taita
(maapinda t6sta) kuni Emajoe kalda ehituskeeluvodndini, et sailitada nii kaldakooslusi kui kalda aares kasvavaid
kaitsealuste liikide kasvukohti. Ehituskeeluvodndisse jadvat maa-ala ei ole registreeringu kohaselt lubatud taita
(alus looduskaitseseadus § 38 Ig 3 ja ehitusseadustik § 4 Ig 1). Emajdel, mis kuulub suurte uleujutustega
siseveekogude hulka, arvestatakse ehituskeeluvoondi ulatust kdrgveepiiri jargi, vottes aluseks alaliselt
liigniiskete alluviaalsete soomuldade leviala piiri veekogu veepiirist arvates. Mullastiku kaardi andmeil ulatuvad
liigniisked alluviaalsed soomullad osaliselt ka Turu 56a kinnistule.

Tartu linna Uldplaneeringuga (kehtestatud 07.10.2021) on kinnistu piires ehituskeeluvédndit vahendatud,
millele on andnud néusoleku ka Keskkonnaamet. Ehituskeeluvédndi vahendamiseks on asjaolu, et ala on suures
osas tdidetud, looduslik kaldataimestik ja -kooslused puuduvad ja taidetud ala ei oma enam veereziimi ja

looduskoosluste osas seost Emajdega, seega ei halvenda ehitustegevus (sh sellele eelnevad pinnasettod)

4 Kinnistud on maakatastris registreeritud 22.12.2021, varasemalt oli tegu Kaupmehe 7 kinnistuga (kii tunnus
79511:008:0032), mis on kirjas ka kehtivas jagtmevaldkonna registreeringus nr REJA/513251.

> Jaatmekaitleja tegevus registreeritakse jaatmeseaduse § 987 I6ike 2 punkt 1 alusel.

® Registreeringu omajale kohalduvad k&ik asjakohased &igusaktides satestatud nouded. Olulisemad keskkonnaalased
kohustused jaatmekaitleja registreeringu omajale on toodud Keskkonnaameti kodulehel (www.keskkonnaamet.ee) rubriigis
"Keskkonnakaitseloa omaja meelespea".
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olemasolevat situatsiooni joe kaldal ega lahe vastuollu muude kalda kaitse eesmarkidega. Supilinna tiigist

eemaldatud setet ei kasutataks ala taitmiseks, vaid parast taitmist pealmise taimestiku kasvukihina.

Hetkel ei ole teada Tartu Linnavalitsuse poolt vélja kuulutatava tiigi puhastamise hanke tingimused. Ei ole
vélistatud, et puhastustoode teostajale jaetakse valikuvdimalus 16pliku kaitlusala asukoha osas ehk et kui tiigi
puhastustodde teostaja pakub enda poolt valja jaatmekaitluseks mdne teise sobiva ala, on setete 16plikuks

kaitlemiseks voimalik kasutada ka monda teist ala.

Tihtipeale loetakse alternatiivide hulka tinglikult ka nn O-alternatiiv, mis tahendab kdigist tegevusvariantidest
loobumist ja olemasoleva olukorra jatkumist. Arvestades seda, et alternatiivid peavad olema omavahel
vOrreldavad ja taitma sama eesmarki, siis sisuliselt on madistlik alternatiividena kasitleda erinevaid vdimalusi tiigi
puhastamise elluviimiseks ja olemasoleva olukorra jatkumist alternatiivina ei kasitleta, kuna see ei taida
taotletud eesmargi saavutamist. Kasitletavaid alternatiive vorreldakse omavahel olemasoleva olukorra taustal
ehk nn 0-alternatiiv annab aluse, mille suhtes prognoosida ja hinnata tiigi puhastustdddel esile kutsutud
mdojusid. Alternatiivide omavahelisel vordlusel leitakse sobivaim lahendus Supilinna tiigi puhastamistoode

labiviimiseks ja settekaitluseks.

Asukohast tulenevaid alternatiive keskkonnamdju hindamise kdigus ei kaalutud, kuna keskkonnamdju

hindamise objektiks on Supilinna tiigi puhastamise projekt.

Toode labiviimise ajalisi alternatiive kaaluda ei ole vajalik, kuna sellise iseloomuga t6id on mdistlik véimaluse

korral niikuinii madalvee perioodil teha.

4. EELDATAVALT MOJUTATAVA KESKKONNA KIRJELDUS

Peamised mojutatavad keskkonnaelemendid on nii puhastatav Supilinna tiik ja Supilinna tiigi kaldapiirkond
(vBimalik ajutine settekaitluse ning ehitustegevuse ala) kui ka Emajogi, mida kasutatakse tiigi tihjaks laskmisel
ja veetaseme all hoidmisel eesvooluna. Supilinna tiik asub Tahtvere spordipargi pohjaosa ning Emajde
paremkalda kergliiklustee vahel, kus tiik on kdikidele spordiparki kasutavatele inimestele hasti ndhtav ning
omab slimboolset tahtsust nii Supilinna linnajaole kui ka Tahtvere spordipargile. Sellest lahtuvalt on kaudselt

mojutatav ala Tahtvere spordipark ja Tartu linna Supilinna linnaosa.
4.1. ASUSTUS JA MAAKASUTUS
Supilinna tiik (joonis 5, joonis 6) asub Herne tn 67 katastriliksuse pdhjaosas Emajée paremkaldast ca 20 m

kaugusel. Nimetatud katastriliksusele jadb ka Tahtvere spordipark (joonis 5).

1958. a teostati ehitusgeoloogilised uuringud Tartu linna kultuuri- ja puhkepargi rajamiseks ning 1964. a
teostati ehitusgeoloogilised uurimused Tartu rannapaviljoni ehitusmaa — alal (tiigi loodenurgas). Nende
uuringute plaanidelt on naha, et Supilinna tiik rajati parast 1964. aastat, kuna mdlema geoloogilise uurimuse

plaanidel tiiki ei ole margitud (Iahemalt peatikis 4.3. Geoloogiline ehitus ja hiidrogeoloogilised tingimused).
Herne tn 67 katastriliksusega piirnevad Supilinna tiigi piirkonnas jargmised katastritiksused (joonis 5):
e |oodes F. R. Kreutzwaldi tn 9 (ki tunnus 79501:002:0034, sihtotstarve 100% uldkasutatav maa), kus
asub Emajoe valiujula;
e |3anes F. R. Kreutzwaldi tn 9a (ki tunnus 79501:002:0035, sihtotstarve 100% Uldkasutatav maa);
e podhjas/kirdes Emajégi V3 (ki tunnus 79301:001:0673, sihtotstarve sihtotstarbeta maa 100%);
e kagus Emajoe tn 15h (ki tunnus 79513:0002:0013, sihtotstarve 100% Uldkasutatav maa);
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e idas/kagus 100% elamumaa sihtotstarbega Oa tn 43 (79513:002:0007), Oa tn 45 (kiU tunnus

79513:002:0011) ja Oa tn 47 (ki tunnus 79513:002:0010) (foto 5);
e kagus Oa tn T15 (ki tunnus 79513:014:0002, sihtotstarve transpordimaa 100%).

e N A T/ NN P iy alsnedl
Joonis 5. Supilinna tiigi ldhiimbruses paiknevad katastriliksused (Maa-ameti kaardirakendus,
https://xgis.maaamet.ee/maps/XGis, 2021).
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Joonis 6. Supilinna tiigi mitteametlik ortofoto (Maa-ameti kaardirakenduse kiirortofoto rakendus, pildistamise

aeg 09.05.2021) ja vaadete (foto 1-5) asukohad tiigile.

Vaated tiigile erinevatelt kallastelt on ndhtavad fotodel 1-5.

Foto 1. Vaade Supilinna tiigile Kauna ténavalt (Kobras OU, 29.06.2021).
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Foto 2. Vaade Supilinna tiigile Emajée ja tiigi vaheliselt kergliiklusteelt koos berliini papli alleega (Kobras OU,
29.06.2021).

Foo 3. Vaae Supilinna tiigi suunas Oa tn pikenduse ja F. Tuglase tn (F. R. Kreutzwaldi tn 9 - Laulupeo pst 25),
tee nr 7950588) ristumiskohast (Kobras OU, 29.06.2021).
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Foto 4. Vaade Supilinna tiigile Oa tdnava pikenduse F. Tuglase tn (F. R. Kreutzwaldi tn 9 - Laulupeo pst 25), tee
nr 7950588) poolsest otsast; vaadet varjavad puud ja pddsad (Kobras OU, 29.06.2021).

X

a ténava pikenduselt Kobrs ou, 29.06021).

Foto 5. Vaade Supilnna tiigile O
Supilinna tiik kuulub Tartu linna Ghe suurima roheala koosseisu, piirnedes Tahtvere spordipargiga (joonis 5).

Tahtvere spordipargis asuvad 850-meetrine asfalteeritud rullirada, kus saab suvel séita rulluiskude ja
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rullsuuskadega, 850 meetrine hakkepuidust jooksurada selle kdrval ja 1,3 km sprindirada. Talvel kaetakse nii

rullirada kui ka sprindirada kunstlumega ja aetakse rajatraktoriga sisse nii klassika kui ka vabatehnika
suusarajad. Lisaks sdidetakse suusarajad sisse ka tiigist Iddne suunda jadvas dendropargis (joonis 5), kuid ainult
loodusliku lume olemasolul. Spordipargi territooriumil asub ka BMX rada, laste kelgumégi, virgestusala

treeningute 16pus venitusteks voi Gldflsilise koormuse jaoks ja mdned kiiged lastele.

Supilinna tiigist 1adnes paikneb Tahtvere dendropark (joonis 5), mis asub Eesti Maalilikooli hoonete taga, Tartu
laululava ja Emajoe vahelisel alal. Dendropark on mitmekiilgne vaba aja veetmise koht, mis rajati 1970-ndatel
eriilmeliste ja ka haruldaste puude istutamisega Eesti Maatlikooli eestvedamisel. Dendropargis asuvad talvel
suusarajad, suvel saab radu kasutada jooksmiseks voi jalutamiseks. Lisaks on dendroparki rajatud 2013. aastal
18 disc golf-i rada. Tahtvere dendropargi ja Emajoe vahelisel alal asub Tartu avalik rand Emajée vabaujula. Rand

on kaetud liivaga ning rannas asub laste manguvaljak, I6kketegemisplats, riietevahetuskabiinid ning pingid.

Tiigist ida ja kagu suunas (Ule Kauna tanava) asub 5 kolmekorruselist korterelamut koos neid Umbritseva
hoovialaga (Oa tn 43 (kiU tunnus 79513:002:0007) (seal asub tiigipoolses kiljes 2 kortermaja), Oa tn 45 (ku
tunnus 79513:002:0011), Oa tn 47 (ki tunnus 79513:002:0010). Oa tn 56 katastrilksus (ki tunnus
79513:003:0006) koos sellel paikneva elamuga jaab tiigist vahetult kagusse, teisele poole Kauna tanavat. Oa tn
47, 45 ja 43 kinnistul asuvad elamuhooned on kasutusele vietud 2020. aastal ning Oa tn 56 asuv kortermaja
on kasutusele vietud 2008. aastal (Ehitisregister, 2021).

Supilinna tiik asub ligikaudu 20 m kaugusel Emajdest (Iahemalt peatiikis 4.4.2. Emajogi).

4.1.1. Supilinna tiigi 1ahilimbruses paiknevad tehnovérgud

Supilinna tiigi Kauna tanava poolsel kiiljel asub maagaasi jaotustorustik Tartu Ulejée B3, mis kulgeb (ile Emajée
Ujula tédnava suunas. Gaasitorustiku kaitsevoondi ulatus mdlemal pool gaasitorustikku on 1 meeter (joonis 7).
Ehitusseadustik § 76 Ig 1 kohaselt on gaasipaigaldise kaitsevdond iseseisvaks ehitiseks olevat gaasipaigaldist
Umbritsev maa-ala, kus kinnisasja kasutamist on piiratud gaasipaigaldise ohutuse ja kaitse tagamiseks.

Ehitusseadustiku § 76 16ige 2 kohaselt on gaasitorustiku kaitsevodndis stivendustddde tegemine keelatud.

Aadress: Tartu linn Tartu linn, Herne tn 67 (ki tunnus 79501:032:0002) 20/ 102
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Paralleelselt Oa tdnavaga kulgeb Elering AS-le kuuluv Tartu — Emajoe elektrimaakaabelliin (véline tunnus
L8055K), mida piiravad mdlemalt poolt liini darmistest kaablitest 1 meetri kaugusel paiknevad médttelised
vertikaaltasandid ehk kaitsevddnd (joonis 7). Ehitusseadustik § 77 Ig 1 alusel on elektripaigaldise kaitsevoond
iseseisvaks ehitiseks olevat ja elektrituruseaduse tdhenduses elektripaigaldist Umbritsev maa-ala, kus kinnisasja
kasutamist on piiratud elektripaigaldise ohutuse ja kaitse tagamiseks. Elektripaigaldise kaitsevddndis on
ehitusseadustiku § 77 16ige 2 punkt 1 kohaselt on maakaabelliini kaitsevéondis keelatud ladustada materjale
ja aineid, teha slivendustoid, té6tada 166kmehhanismidega, tasandada pinnast, teha mullatdid siigavamal kui
0,3 m, ladustada raskusi ja langetada puid.
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Joonis 7. Supilinna tiigi lahiimbruses palknevad tehnovorgud (Maa -ameti kaardlrakenduse kitsenduste kaart,

2021).

o

Tartu Uldplaneeringu 2040+ (2021) alusel paiknevad Supilinna tiigi |dheduses olemasolevad
sademeveeslisteemi osa, veelase ja sademevee tanavatorustik, sademeveekraav (Kauna tadnava kraav),
tunnelkollektor, (joonis 8). Tartu Uldplaneering 2040+ raames laiendati reoveekogumisala Kauna tn, Piiri tn ja
Kapsa tn vahelisele alale.

Tahtvere spordipargi aladel paiknevad kraavid (Uimbritsevad tiiki Kauna tanavalt, Oa tanavalt ning Tahtvere
ténavalt) ei ole juhitud tiiki.
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Joonis 8. Tartu linna sademeveetorustiku skeem (vasakul) ja Tartu linna reovee ja kanalisatsiooni skeem
(paremal) Supilinna tiigi lahipiirkonnas (véljavote Tartu linna Uldplaneering aastani 2040+ (2021) joonistest
.Veevarustus, sademevesi” ja "Veevarustus, reoveekanalisatsioon”).

4.2. MAASTIK

Tartu asub Kagu-Eesti lavamaal. Maapinna reljeefi absoluutsed kdrgused Tartu linna piirides on 30,5 m (Suur-
Emajde tase) ja 79,0 m (Maarjamdisa piirkond) vahel. Tegemist on Kagu-Eesti lavamaale iseloomuliku orgudest
liigestatud lainja moreentasandikuga. Tartu linna labib Suur-Emajégi ja linn asub selle keskjooksul 38,96 km?
suurusel maa-alal. Emajogi jaotab linna suuremaks parem- (ligikaudu 2/3 linnast) ja vaiksemaks vasakkalda

osaks (Ulejéeks) (Tartu linna ihisveevargi ja -kanalisatsiooni arendamise kava 2016-2030, 2016).

Tartu maakonnaplaneeringu 2030+ ja Tartu linna Uldplaneeringu 2040+ alusel kuulub Supilinna tiik ja selle

lahiimbrus maakondliku tahtsusega Kardla-Vorbuse vaartusliku maastiku koosseisu (vt tapsemalt ptk 5.1).

4.3. GEOLOOGILINE EHITUS JA HUDROGEOLOOGILISED TINGIMUSED

Devoni platood katab 0,5 - 120,5 m (keskmiselt 10 — 20 m) paksune viirsavist ja orgaanikarikkast liivast koosnev
pinnakate, mis korgemal on kaetud 2 - 5 m paksuse turba-muda-jarvelubjakompleksiga (Tartu linna
Uhisveevargi ja -kanalisatsiooni arendamise kava 2016-2030, 2016; Kartuli, Oa ja Kauna ténava ning Emajdega
piiratud ala (EUROPAN-I ala) detailplaneering, 2004).

Maa-ameti geoportaali 1:400 000 geoloogilise kaardi andmetel on Supilinna tiigi maa-ala ja selle 13hipiirkonna

pinnakatteks j6esetted, mis koosnevad lammisetetest, liivast, kruusast, saviliivast, mudast (joonis 9).
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Joonis 9. Pinnakate Supilinna tiigi alal ja lahipiirkonnas (Maa-ameti kaardirakenduse 1:400 000 geoloogiline
kaart, 2021).
Tahtvere dendropargist linna poole jaava ala, sh Supilinna tiigi maa-ala mullastiku kohta andmed puuduvad.
Dendropargi maa-ala mullastiku andmete alusel saab eeldada, et tiigi alal levivad valdavalt lammi-
madalsoomullad (AM) ja vahetult jdega kilgneval alal gleistunud lammimullad (AG), mis on tiigi alal ja

Umbruses osaliselt inimtegevuse tagajérjel muudetud ja eemaldatud (joonis 10).
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Joonis 10. Supilinna tiigi Iahiimbruses levivad mullad (Maa-ameti kaardirakenduse mullastiku kaart, 2021).
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Supilinna tiigi alal ja ldhiimbruses on teostatud 5 ehitusgeoloogilist uuringut: 19587, 19628, 1964°, 1980 ja

2017" (Maa-ameti ehitusgeoloogia kaardirakendus, 2021). Uuringute kaigus rajatud puuraukude ligikaudsed

asukohad on esitatud joonisel 11.
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Joonis 11. Supilinna tiigi alal tehtud ehitusgeoloogiliste uuringute puuraukude asukohad (aluskaart: Maa-ameti
kaardirakendus, 2021).

1958. ja 1964. aasta ehitusgeoloogiliste uuringute pohjal oli tiigi alal (enne tiigi tekkimist) maapinna keskmine
kdrgus 31,75 m - 32,0 m abs, mis vastab kehtivas EH2000 kérgussiisteemis kérgusel 31,93-32,18 m abs (joonis
12 ja 14). Toona moddetud maapinna kdrgus vastab moéddistusala asukohas enam-vahem praegusele tiigi
pdhja kérgusele: Kobras OU poolt 30.08.2021 teostatud geodeetilise md6tmise andmetel on tiigi pdhjaosas
tiigi pohi kérgusel ligikaudu ca 31,80-32,10 m abs. Tiigi Idunaosas asub tiigi pohi korgusel vahemikus ca 31,40-
32,170 m abs.

1964. aasta puuraukude labildigete alusel lasus dhukese (0,2 m) kasvukihi (turbase mulla) all kuni 3,35 m
paksune hasti kddunenud turbakiht. Turbakihi all lasus omakorda 0,2-0,25 m paksune saviliiva kiht, 0,8-1,05 m
paksune liiva kiht, 0,9-2 m paksune liivsavi kiht, Gihes puuraugus selle all veel omakorda 1,4 m paksune liivsavine
savi kiht ning selle all avaneb omakorda alusp&hi (joonis 12). 1958. aasta ehitusgeoloogilise uuringu pdhjal
moodustas tiigi ida-keskosas pealmise kihi ca 0,3 m paksune kasvupinnase kiht, mille all lasub ca 2,5 m paksune

turbakiht, selle all ca 0,8 m paksune liivakiht, mille all avaneb aluspdhi (joonis 13). Kesk — Devoni ladestiku

7 ENSV Linna ja Maaehituse Ministeeriumi RPI ,Estongiprogorstroi”, 1958. Tartu linna kultuuri- ja puhkepargi maa-ala
ehitusgeoloogiline uuring.

8 ENSV Riiklik Ehituse ja Arhitektuuri Komitee Riiklik Projekteerimise Instituut “Eesti Projekt”, 1962. Tartu linna Tahtvere
linnaosa maa-ala luhike geoloogiline ja hiidrogeoloogiline tlevaade.

9 Eesti NSV MN Riiklik Ehituskomitee Riiklik Projekteerimise Instituut ,Eesti Projekt”, 1964. Ehitusgeoloogilised uurimised
Tartu rannapaviljoni ehitusmaa — alal.

10 Eesti NSV MN Riiklik Ehituskomitee Riiklik Projekteerimise Instituut ,1980. TRU Botaanikaaia katlamaja ehitusgeoloogia
aruanne.

" 00 Rakendusgeoloogia, 2017. Kortermajad Oa tn 43, 45 ja 47 Tartu linn. Ehitusgeoloogilised uuringud.
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Arukila lademe liivakivi pealispind asub tiigi pdhjapoolsel alal 1964. aasta puuraukude andmete pdhjal abs
koérgusel 23,65 - 26,3 m (vastab EH2000 kdrgussuisteemis 23,83-26,48 m abs) (joonis 12), tiigi kesk-idaosas abs
koérgusel ca 28,6 m (vastab EH2000 korgussiisteemis kdrgusele 28,78 m) (joonis 13).

Joonis 12. Supilinna tiigi pdhjaosa ligikaudne geologiline labildige (kostatud 1964. ehitusgeologilise
uuringupuuraukude pohjal (Eesti NSV MN Riiklik Ehituskomitee Riiklik Projekteerimise Instituut ,Eesti Projekt”,
1964), labildike asukoht ptk 4.4.1 joonisel 15).
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Joonis 13. Supilinna tiigi kesk-idaosa ligikaudne geoloogiline 1abildige (koostatud 1958. a ehitusgeoloogilise
uuringupuuraugu poéhjal (ENSV Linna ja Maaehituse Ministeeriumi RPI ,Estongiprogorstroi”, 1958), puuraugu
asukoht ptk 4.4.1 joonisel 11).

Supilinna tiigi l1dheduses Piiri ja Oa tn ristmikul, Supilinna tiigist ca 160 m kaugusel kagu suunas (Oa tn
korterelamute piirkonnas) paiknes puurkaev (PRK0001252) (nulidseks likvideeritud) stigavusega 180 m
(suudme juures maapinna absoluutkdrgus 33 m). Puurkaevu labildige erineb teistest Supilinna tiigi
lahipiirkonnas olevatest puurkaevude pinnase labildigetest, kuna selles puudub turbakiht. Selle asemel on 9 m
paks liivakihnt ja 3 m paksune liivsavi munakatega kiht. Aluspdhja moodustab nagu Ulejaanud

ehitusgeoloogilistest uuringutes toodud Kesk-Devoni Arukuila-Burtnieki (D2ar-br) lademe liivakivi (Veka, 2021).
Supilinna tiigi ldheduses ei paikne maardlaid (Maa-ameti kaardirakenduse maardlate kaart, 2021).

Kavandatava tegevuse alal on esimene aluspéhjaline pohjaveekiht maapinnalt Iahtuva reostuse eest keskmiselt

kaitstud (keskmine reostusohtlikkuse tase) (Maa-ameti geoportaal, 2021).

4.4. HUDROLOOGILISED TINGIMUSED
4.4.1. Supilinna tiik
Supilinna tiik (VEE2084420) on EELISe (Eesti Looduse Infostisteem — Keskkonnaregister): Keskkonnaagentuur)

(edaspidi ££L/S) andmetel tulbilt tehisjarv, mis ei ole avalik ega avalikult kasutatav. Tehisveekogu veepeegli
pindala on EELISe andmeil 2,5 ha ning kaldajoone pikkus 860 m. Tiigil ei ole korraparast veepiiri (joonis 14), see

on kujunenud Emajoe ddrde rajatud tdkketammi ja tiigi alalt pinnase eemaldamise tulemusena.
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Joonis 14. Supilinna tiigi ametlik veepiir (aluskaart: Maa-ameti kaardirakendus, 2021).

Supilinna tiik olla tekkinud, kui sealt vBeti pinnast Tartu lauluvaljaku rajamisel (1965. aastal) nélvade taitmiseks.
K&esoleval ajal on Supilinna tiik pdhjaveelise toitega, kuid selle tdpne toitumisreziim on teadmata. Varasemalt
toitus tiik Tahtvere spordipargi alal olevate kraavide veest. Supilinna tiigi pdhjakaldal, varasema Tartu
rannapaviljoni ehitusmaa-alal 1964. aastal labi viidud ehitusgeoloogilised uurimistddde geodeetilisel
alusplaanil (joonis 15) on naha puuraukude nr 4 ja 5 ldheduses tiigi keskel olev kraav (stigavus 0,5 m), mis
1958. aasta ehitusgeoloogilise uurimistddde aruande pdhjal kulges Téhtvere pargi alalt praeguse tiigi alale ning
suunas kogutud vee Emajde kaldakindlustusega paralleelselt tiigi alal oleva kraavi kaudu Emajokke. Viimati

nimetatu on veel praegugi tiigis tuvastatav.
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Joonis 15. Valjavdte ,Ehitusgeoloogilised uurimised Tartu rannapaviljoni ehitusmaa-alal” maa-ala
geodeetilisest plaanist praeguse Supilinna tiigi alal (ENSV Ehituskomitee..., 1964).

Peale Oa tdnava kraavi rajamist suunati spordipargi kraavi vesi Kauna tanava kraavi kaudu Emajdkke ning
Supilinna tiigi veetase alanes. Analliisides Maa-ameti kaardirakenduse ortofotosid erinevatest aastatest, on
naha, et veepeegli pindala on perioodil 1999-2021 silmnahtavalt vahenenud (joonis 16).
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Joonis 16. Supilinna tiigi veepeegli vdhenemine aastatel 2002 — 2021 (ilemine 2002. aasta ortofoto ning
alumine 2021. aasta ortofoto) (Maa-ameti ajalooliste kaartide kaardirakendus,
https://xgis.maaamet.ee/maps/XGis, 2021).

Kobras OU poolt 30.08.2021 teostatud geodeetilise m&dtmise (Kobras OU, 2021) andmetel asus tiigi
pohjakalda pool asuva lahtise veega osas tiigi pdhi kdrgusel ligikaudu 31,60-31,80 m abs. Tiigi [dunakalda pool
asuvas suurema lahtise veega osas oli pdhja kdrgus vahemikus 31,40-31,80 m abs. Tiigi ametliku veepiiri ja Oa
tanava vahelisel alal olev pinnas on kevadel kérgvee perioodil liigniiske, kuid Ulejaanud ajal on see suhteliselt

kuiv ala, kus kasvab nii pilliroog, tarnad kui ka pajuvdsa.

Supilinna tiik ei kuulu pinnaveekogumite nimekirja (pole eraldi veekogum), mille seisundiklassi tuleb maarata'

ning seetottu ei teostata tiigil riiklikku veekvaliteedi ega 6koloogilist seiret.

Tiigi pohjas olev pehme orgaaniline sete on moodustunud peamiselt taimestiku lagunemise tagajarjel ning on

vaga vahesel maéral haljuv. 30.08.2021 teostatud geodeetilise méddistuse (Kobras OU, 2021) kéigus selgus, et

12 Pinnaveekogumite nimekiri, pinnaveekogumite ja territoriaalmere seisundiklasside maaramise kord,
pinnaveekogumite 6koloogiliste seisundiklasside kvaliteedinaitajate vaartused ja pinnaveekogumiga hélmamata
veekogude kvaliteedinaitajate vaartused”, keskkonnaministri 16.04.2020 maarus nr 19.
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settekihi all on turbakiht, mida kinnitavad ka piirkonnas labiviidud ehitusgeoloogilised uuringud (vt ptk 4.3).

Settekihi ja turbakihi piiri on raske maarata, kuna mdlemad kihid on pehmed ja visuaalselt eristamatud.

Visuaalse vaatluse pohjal turvast veepinnal ei hdljunud.

Kobras OU véttis 01.09.2021 Supilinna tiigist 5 setteproovi. Setteproovide analiilisimisel maéarati raskmetallide
kroomi, plii, kaadmiumi, elavhdbeda, nikli, vase ja tsingi ning naftasaaduste sisaldus. Saadud tulemusi vorreldi
keskkonnaministri 28.06.2019 maarus nr 26 ,Ohtlike ainete sisalduse piirvaartused pinnases” toodud
piirvadrtustega elamumaal. Setteproovide raskmetallide ja naftasaaduste sisaldused jdid alla elamumaale

kehtestatud sihtarvude ning sellest lahtuvalt ei ole Supilinna tiigi setted saastunud (tabel 1, lisa 4).

Tabel 1. Supilinna tiigi setteproovide raskmetallide ja naftasaaduste sisaldused (Eurofins, raporti nr AR-21-EP-
017451-01).
Analtiiisitud komponent | Sihtarv Piirarv Proov1 Proov2 Proov3 Proov4 | Proov5

elamumaal, elamumaal,

mg/kg* mg/kg*

Kuivaine % 28 29 27 22 16
Naftasaadused 100 500 <20 <20 <20 <20 39
(susivesinikud C10—C21,

summa)

Naftasaadused 500 <20 <20 <20 46 32
(susivesinikud C21—Cyo,

summa)

Naftasaadused 500 23 <20 <20 64 71
(stsivesinikud C1o—Cao,

summa)

Kroom (Cr) 100 300 22 23 22 20 11
Plii (Pb) 50 300 19 13 17 19 31
Kaadmium (Cd) 1 5 0,26 0,26 0,35 0,27 0,51
Elavhdbe (Hg) 0,5 2 0,16 0,089 0,13 0,18 0,33
Nikkel (Ni) 50 150 15 14 15 14 9,9
Vask (Cu) 100 150 28 12 14 18 20
Tsink (Zn) 200 500 83 53 61 45 80

*Keskkonnaministri 28.06.2019 maaruses nr 26 ,Ohtlike ainete sisalduse piirvadrtused pinnases” sihtarv nditab ohtliku aine sellist sisaldust
pinnases, millega vordse voi vaiksema vaartuse korral loetakse pinnase seisund heaks. Piirarv nditab ohtliku aine sellist sisaldust pinnases,
millest suurema vaartuse korral loetakse pinnas saastunuks.

Kuna tiik on veekoguna Keskkonnaregistris arvele voetud, kehtivad sellele looduskaitseseadusest tulenevad
kalda kaitsevoondid (§ 37-39). Supilinna tiigi kalda piiranguvédndi ulatus on tulenevalt looduskaitseseadusest

50 m, ehituskeeluvédndi ulatus 25 m ning veekaitsevoodndi ulatus veeseadusest tulenevalt 10 m veekogu piirist.
4.4.2. Emajogi

Emajdgi (VEE1023600) on Peipsi vesikonda kuuluv Eesti pikkuselt Gheksas jogi (pohitelje pikkus 99,3 km),
valgalaga 9628,1 km?. J&gi voolab Uldjoontes ladnest itta, Vértsjarvest (VEE2083800) Peipsi jarve (VEE2075600).
Jogi kuulub heledaveeliste ja véahese orgaanilise aine sisaldusega jdgede hulka (Il1B) (EELIS, 05.01.2022).
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Emajde looduskaitseseadusest tulenev piiranguvédnd on 100 m, ehituskeeluvédnd 50 m ja veeseadusest

tulenev veekaitsevodnd 10 m veepiirist, mis ulatuvad Supilinna tiigi veepeegli pindalale (EELIS, 18.06.2021).

Joel asub 3 hidromeetriajaama: Rannu-J6esuus (Viljandi vallas Vaibla kiilas Emajde kaldal), Kvissentalis (Tartu
linnas Kaarsillast allavoolu 80 m paremal kaldal) ja Praagas (Peipsidare vallas Praaga kilas). Supilinna tiigile
lahim on Kvissentali hiidromeetriajaam. Hudromeetriajaamad on automaatsed ning mdddavad veetaset,
veetemperatuuri, sademeid jne (EELIS, 05.01.2022).

Emajoge veekogum (1023600_1) kuulub riiklikult seiratavate veekogumite hulka. Vastavalt 2020. aasta
pinnaveekogumite seire andmetele'® oli Emajde veekogumi ékoloogiline seisund 2020. aastal hea. Hoolimata
Emajoe veekogumi heast ©koloogilisest seisundist on 0Okoloogilise seisundi mitteheadeks elementideks
margitud SPETS (vesikonnaspetsiifilised saasteained™) ja FUKE (fiiisikalis- keemilised kvaliteedinaitajad).
Emajde veekogumile avaldab loodusliku survet randvahk. Emajde veekogumi keemiline seisund oli 2020. aastal
halb. 2020. aasta riikliku seire ja uuringuaruande ,Jo6gede hidrokeemiline seire ja ohtlikud ained 2020" (Eesti
Keskkonnauuringute Keskus OU, 2020a) seirepunkti SJA7982000 - Emajégi: Tartu (Kvissental) médtmisandmete
pbhjal on Emajoe keemiline seisund halb. Tartu Kvissentali seirepunkti andmete pdhjal on halva keemilise
seisundi pohjuseks elavhdobe (Hg) ja kaadmium (Cd) (toksiline toime neerudele, luustikule ja
hingamiselunditele, inimese jaoks kantserogeene aine'®) kalas leidumine ja heptakloor ja heptakloorepoksiid

vees. 2019. aastal leidus Kavastu seirepunktis PBDE ja fluoranteeni.

Riikliku seire 2020. aasta andmeil on Emajoe veekogumi koondseisund 2020. aastal halb. Eesti
Keskkonnauuringute Keskus OU 2020. aasta uuringuaruande p&hjal on Emajde veekogum olulise saasteainete
survega kogum - rohkem kui tiks aine on kogumis kontsentratsioonis, mis Uletab 6kotoksikoloogilise moju piiri
(kasutusele voetud mdiste, mille korral vorreldakse aine omadustest tulenevaid dkotoksikoloogilisi vaartusi
keskkonnaohutu kontsentratsiooni osas keskkonnas méddetud kontsentratsioonidega, et hinnata ohtu vee-
elustikule). Olulise surve hinnangu juures arvestatakse sisse ka vesikonnaspetsiifiliste ainete piirvaartuse
Uletamised samas kogumis. Olulisemad saasteained on PAH-id ja perfluorolihendid - PAH-idest Uletab piireen
okotoksikoloogilise m&ju piiri. PAHide allikaks voivad olla mitmed tddstuslikud protsessid, naiteks kiituse

pdletamine kodustes majapidamistes, metsatulekahjud, jaatmete pdletamine, liikluses tekkivad heitgaasid.

4.4.3. Emajoée veetase ja ilileujutusoht

Alkranel OU 2018. aasta t66® alusel véib Tartu linna uputusi péhjustada Tartu kesklinna l&biv Emajégi, mis on
kitsas kanalis. Tippvooluhulkade tekkimisel ja Emajde Tartu lavendi labimisel saab tdheldada huvitavat nahtust,
et vooluhulga suurenemise faasis (veetaseme hidrograafi tdus) vdheneb j6e keskmine lang I6igul Rannu-

Jéesuu-Tartu ja samal ajal suureneb 16igul Tartu-Praaga. Sellest lahtuvalt on Uleujutuste pdhjuseks Tartu linn.

13 Keskkonnaagentuur, 2020. Eesti pinnaveekogumite seisundi 2020. aasta ajakohastatud vahehinnang.

4 “Prioriteetsete ainete ja prioriteetsete ohtlike ainete nimekiri, prioriteetsete ainete, prioriteetsete ohtlike ainete ja
teatavate muude saasteainete keskkonna kvaliteedi piirvaartused ning nende kohaldamise meetodid,
vesikonnaspetsiifiliste saasteainete keskkonna kvaliteedi piirvaartused, ainete jélgimisnimekirjaga seotud tegevused”,
keskkonnaministri maarus 24.07.2019 nr 28.

15 Eesti Keskkonnauuringute Keskus OU, 2020b. Saasteainete sisaldus Eestis toonduslikult piitavates Lianemere kalades.
L6pparuanne.

16 Alkranel OU jt. 2018. Klimamuutustega kaasneva tileujutusohu prognoosimine Emajée vesikonnas ning leevendavate
meetmete madramine Tartu linna Uleujutusriskiga aladel. T66 teostatud projekti iWater raames.
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Tartu kesklinna osas on Emajdgi surutud kitsasse kanalisse, kus lisaks endise Kivisilla jdanustele on Emajde

pdhjas veel teinegi toke Kaarsillast tlesvoolu. Nende tdkete kérvaldamine voi vahendamine suurendaks Emajoe
labilaskvust Tartu kesklinna piirkonnas eriti suurvee ajal ja vdhendaks potentsiaalset Uleujutusohtu Kaarsillast

Ulesvoolu jaaval alal (naiteks Supilinnas).

Emajdgi on vastavalt keskkonnaministri 28.05.2004 maarusele nr 58 “Suurte Uleujutusaladega siseveekogude
nimistu ja nendel siseveekogudel k&rgveepiiri maaramise kord” kogu ulatuses suurte Uleujutusaladega
siseveekogu, kus korgveepiiriks on alaliselt liigniiskete alluviaalsete soomuldade leviala piir veekogu veepiirist
arvates (joonis 10).

Looduskaitseseaduse § 35 Ig 4 kohaselt koosnevad korduva Uleujutusega veekogude kalda piiranguvédnd,
veekaitsevdodnd ja ehituskeeluvdodnd lleujutatavast alast ja looduskaitseseaduse § 37-39 satestatud voondi
laiusest (piiranguvoond 100 m, ehituskeeluvodnd 50 m, veekaitsevodnd 10 m veepiirist). Korduva lileujutustega
aladel kehtib ranna kaitsevééndite ulatuse erisus mereranna puhul (looduskaitseseaduse § 35 Ig 3" ja 4), kuid
vastav pohimote (lahtuda Uleujutatava ala ulatusest) rakendub ka suurte Uleujutusaladega siseveekogude
puhul. Maa-ameti mullastiku kaardirakenduse kohaselt on mullastiku kohta andmed uksnes Supilinna tiigist
ladnde jaaval alal (Tahtvere dendropargi ja Emajoe vabaujula poole jaaval alal, vt joonis 10), Supilinna tiigi
piirkonnas ja kesklinna poole jaaval alal andmed puuduvad. Sellest tulenevalt on teadaoleva alaliselt liigniiskete
alluviaalsete soomuldade (AM) leviala piiri jargi (joonis 10) kajastatud ja kasitletud ehituskeeluvédndi ulatust
kehtivas Tartu linna Uldplaneeringus 2040+ Supilinna tiigist [ddne poole jaaval alal, kuid Supilinna tiigi

piirkonnas on lahtutud tavaparastest kaldakaitsevoondite ulatusest (joonis 11 ja 12).

Tartu linna tldplaneeringu 2040+ ehituskeeluvodndi piir maaratud lahtuvalt Gleujutuste ulatusest/mullastikust
(joonis 15).

Tartu linna Uldplaneeringuga 2040+ on vahendatud Emajde ehituskeeluvédndit 18igus supelrand (Emajde
vabaujula) — Kartuli tn kuni terviseraja piirini avalikkusele suunatud otstarbega spordi— ja puhkerajatise,
méanguvéljaku, monumendi, skulptuuri, maélestusmargi, purskkaevu, rattahoidla, infotahvli, lipumasti,
varikatuse, terrassi ja muu sellise rajatise ning tehnovorgu ja -rajatise ehitamiseks (joonis 17),
Ehituskeeluvédndit on vdahendatud ca 840 m pikkuses 18igus. Ehituskeeluvodndi piiriks olev terviserada kulgeb
antud |6igus tehislikul kaldavallil 5-202 m kaugusel Emajde kaldajoonest. Pustitatavad rajatised on mdeldud
avalikuks kasutuseks, need paigutatakse hajusalt ja nendega ei kaasne territooriumi piiramist. Sellega ei
muudeta alal valja kujunenud asustusstruktuuri, kuna uusi teid ja hooneid ei planeerita. Lisaks ei takista
ehituskeeluvodndi vahendamine ja rajatiste rajamine Emajde kallasrajal liikumist, kuna ehituskeeluvéondi
vahendamine ei ulatu Emajdeni. Arvestades olemasolevat olukorda, ala aktiivset kasutust ja asjaolu, et
planeeritakse avalikkusele suunatud rajatisi, luges Keskkonnaamet ehituskeeluvédndi vahendamise
pdhjendatuks. Keskkonnaamet t&i oma kirjas vélja, et ehituskeeluvoodndi vahendamine ei mdjuta alal asuvate

[l kaitsekategooria loomaliikide tiigikonn (Pelophylax lessonae) ja rohukonn (Rana temporaria) elupaika.

Uldplaneeringuga on ehituskeeluvédndit vahendatud Keskkonnaameti néusolekul samuti F. R. Kreutzwaldi tn
9 ja Herne 67 kinnistutel 20-30 meetrini tavalisest Emajde veepiirist kuni 100 m? ehitusaluse pindalaga
supelranda teenindava hoone rajamiseks (joonisel 17 Supilinna tiigiga vahetult kirdes piirnev ala) ning Kauna
ja Marja tanavate vahelisel alal 20 meetrini tavalisest veepiirist (joonis 17). Ehituskeeluvédndite véahendamiseks
andis omapoolse ndusoleku Keskkonnaamet (07.10.2021 kiri nr 6-5/21/2035-14).
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Joonis 17. Emajde kalda ja Supilinna tiigi ehituskeeluvédndi ulatus, ehituskeeluvédndi véhendamine rajatistele
ning hoonestusele (Tartu linna tldplaneering 2040+, 2021).

Tartu (Kvissentali) hiidromeetriaposti andmeil on Emajde 1% Uleujutustdendosusega veetase
(esinemistdendosus 1 kord 100 aasta jooksul) 33,51 m (joonis 18, Tabel 2). Maa-ameti Uleujutusalade
kaardirakenduses (2022) on esitatud Uleujutuste ulatused erinevate veetasemete esinemistdendosuste korral

Tartu (Kvissentali) hlidromeetriaposti andmeil, mis peegeldab ka iileujutuste ulatust kavandatava tegevuse alal.

2
EsinemistGenaosus 10 aasta jooksul
Esinemistoenaosus 50 aasta jooksul
Esinemistoenaosus 100 aasta jooksul

Esinemistéenaosus 1000 aasta jooksul

Joonis 18. Uleujutusalad Supilinna tiigi laheduses Tartu linnas (aluskaart: Maa-ameti kaardirakenduse
Uleujutuste kaart, 2021).
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Tabel 2. Veetasemete tdendosusstsenaariumid 10, 50, 100 ja 1000 aasta l|dikes Tartu (Kvissentali)
hidromeetriajaama andmeil (Maa-ameti Uleujutuste kaardirakendus, http://xgis.maaamet.ee/, 2021).

Uleujutuse esinemise tdendosuse %
Riskipiirkond 0,1 (1000 a) 1 (100 a) 2 (50 a) 10 (10 a)

Absoluutne kdrgus, m
Tartu (Kvissentali) 33,94 33,51 33,37 32,89

Alkranel OU poolt 2018. a koostatud t66s “Kliimamuutustega kaasneva leujutusohu prognoosimine Emajée
vesikonnas ning leevendavate meetmete mdadramine Tartu linna Uleujutusriskiga aladel” jaotati Tartu linn
seitsmesse piirkonda ja iga piirkonna kohta maarati Emajde joelangutegur, mida arvestades saab tuletada
vastavasse piirkonda sobivaid Uleujutustéendosustega veetasemete absoluutkdrgusi. Herne tn 67 ja selle
katastriiksuse sees paiknev Supilinna tiik jaab V piirkonda, kus jéelangutegur on 0,4 m ja see tahendab, et see
tuleb liita Tartu (Kvissentali) hidromeetriajaamas moddetud veetasemete pohjal arvutatud vastavate
téendosustega veetasemetele. JBelangutegurit arvestades on kavandatava tegevuse alal 1%
Uletustdendosusega veetase 33,91 m ning see katab praktiliselt kogu Supilinna tiigi ja selle lahiimbruse
(joonis 19).

I _. l'l.l‘-. e T s
- % V- piirkond (jooned; §
'korgused EH2000): |
- sinine 32.9 m abs
- roheline 33.5 m abs
- punane 33.9 m abs
- roosa 34.4 m abs
- must 34.7 m abs\,

¥ J
Tartu linna uIeLu]utqunrkonriade
jooned tulenevalt Emajoe

veetasemest (Alkranel OU jt., 201 8):® et

™. sinine 25% toen&osus
- roheline 5% téendosus .-l- 3
- punane 1% téendosus ™.
- roosa 1% toendosus +0,5m = f

®_ must 1% tdendosus + 0,8 m

Joonis 19. Kavandatava tegevuse alale ulatuvad veetasemed erinevate Uletustdendosuste korral, arvestades
jéelangutegurit (véjavéte Alkranel OU poolt 2018. a koostatud té6 “Kliimamuutustega kaasneva ileujutusohu
prognoosimine Emajée vesikonnas ning leevendavate meetmete médramine Tartu linna lleujutusriskiga
aladel” lisast 4 (teemakaart — Tartu lleujutuspiirkonnad V kuni VI tsooniga, kbérgusstisteemis EH2000)).

Aadress: Tartu linn Tartu linn, Herne tn 67 (ki tunnus 79501:032:0002) 34 /102
Koostaja: Kobras OU



Supilinna tiigi puhastamise keskkonnama®ju hindamise aruanne ((;7(”
T66 nr2021-149 OBRAS

Alkranel OU on Tartu linna Gldplaneeringule 2040+ koostatud KSH aruandes mérkinud, et ildplaneeringus on
ehituskeeluvoondi ulatuse maaratlemise eesmargil kérgveepiiri madramisel ldhtutud looduskaitseseaduse
kohasest alaliselt liigniiskete alluviaalsete soomuldade leviala piirist ning kérgveepiiriks ei loeta tleujutusriskiga
seoses kasitletud Alkranel OU 2018. aastal koostatud t66s esitatud Uleujutuse 1% esinemise t&endosuse

kdrgusjoont.

Perioodil 1945-2011 mdddeti kuude 16ikes Emajde veetasemeid. Tabel 3 on toodud 2014. aasta Il kvartali
Emajoe veetasemete tulemused. Emajde referents veetase on 27,77 m vdi kdrgemat ja madalamat veetaset on
kuude 16ikes moodetud. Perioodil 1945 — 2011 on aprill ja mai suurima keskmise veetasemega kuud aastas,

aasta Ulejaanud kuude keskmine veetase on neist madalam.

Tabel 3. Emajde kuu keskmine, kdrgeim ja madalaim veetase ja nende halve pikaajalisest (Keskkonnaagentuur,
2014. Hidroloogiline bulletaan 2014 I kvartal).

Veetase, cm
Jogi Hiidromeetriajaam aprill hiilve mai hiilve juuni hiilve kvartali
Vaatlusperiood pikaajalisest pikaajalisest pikaajalisest | hiilve
Emajigi Tartu{Kvissental) | kesk 73 -88 73 =73 69 -40 -67
1945-2011 max 26 =245 102 -243 T8 -208 -232
min 58 67 52 16 60 35 39

Erand esineb Uleujutuste ajal, kui Supilinna tiik ja seda Umbritsev maa-ala on soltuvalt Emajoe veetasemest vee
all. Emajbe veetaseme alanedes jaab tiiki endiselt korge veetase, mis ajapikku labi Emajde ja tiigi vahelise

kaldakindlustuse Emajokke filtreerub.

4.4.4. Supilinna tiigi ja Emajoe vaheline veevahetus

Kobras AS koostas 2010. aastal Supilinna tiiki Emajége hendavate truupregulaatorite tehnilise projekti (t66 nr
V 052). Projekti eesmargiks oli anda lahendus truupide sulgemiseks Emajoe veetaseme tdusu korral, et
takistada Supilinna tiigi ja kraavi Uleujutust ja sellest tulenevat Supilinna linnaosa elamuala tleujutamist (Tartu

linna keskkonnaseisund, 2018).
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Joonis 20. Supilinna fiigi l[ahiimbruses olevad truubid (aluskaart: Maa — ameti kaardirakeﬁdus, 2021).

Truupregulaator TR-1 (foto 6 ja 7) koosneb betoontruubi otsa paigaldatavast plastotsakust ja katteplaadist.
Truupregulaator TR-1 paigaldati betoontruubi Emajde poolsele otsale. Kui joe veetase kerkib ohtlikult korgele,

saab truup-regulaatori sulgeda siibriga ning vesi ei hakka voolama Emajdest Supilinna linnatanavaile.
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Foto 7. Trup-reulaatori TR-1 Kauna tdnava poolne ots (Kobras OU, 29.06.2021)

Andmed Supilinna tiiki ja Kauna tdnava aarset kraavi Ghendavale plasttruubile regulaatori paigaldamise osas
puuduvad. Kobras OU poolt 29.06.2021 teostatud Supilinna tiigi ja selle l3hiiimbruse (levaatusel oli tiigi ja
Kauna tn vahelise kraavi vaheline veevahetus oluliselt takistatud. Plasttruup on eeldatavalt kas osaliselt voi
taielikult setete ja muu prahiga ummistunud (joonis 20 margitud tingmargiga ,osaliselt mattunud truup”) ja
seega ka korgete veeseisude korral vee aravool tiigist ilmselt takistatud.
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Kui Emajde veetase touseb Ule kriitilise piiri (32,33 meetrit tle merepinna), siis Emajdgi valjub oma tavaparasest

sangist ning tekitab madalamates kohtades Uleujutusi.

Emajde vesi tungib kdrgvee perioodil Emajoe vabaujula juures olevate kraavide kaudu Tahtvere kraavi
(joonis 20), millest omakorda tungib vesi labi Oa tn kraavi ja truubi Kauna tn kraavi ning sealt edasi Supilinna
elamumaale ning Supilinna tiigi Idhiimbrusele ning tiigi alale. See tahendab, et vabaujula poolses otsas vee
sissetungi reguleerimisvéimaluse puudumise tdttu Emajde kdrgete veeseisude korral ei ole Uleujutusi véimalik

véltida.

4.5. LOODUSKAITSELISED OBJEKTID JA ALAD
4.5.1. Kahepaiksed

Supilinna tiik on kalade puudumise tdttu kahepaiksetele sobiv elupaik. Eeldatavalt sigisid kahepaiksed
Supilinna tiigi alal enne selle tekkimist (sel ajal oli seal luht). Lisaks leidus kahepaikseid ka Supilinna tiigi
laheduses olevate elamute aedades. Emajde Uleujutuse kaigus levis vesi ka tiigi laheduses olevate elamute

aedadesse ning tekkinud lombid olid head sigimispaigad kahepaiksetele.

Kahepaiksed, kelle areng toimub moondega, vajavad oma elutstkli 1abimiseks terviklikku elupaigakompleksi,
mis koosneb kvaliteetsetest vee-elupaikadest (paikesele avatud kaladeta seisuveekogudest) ja
maismaaelupaikadest (nt niidud, valguskillased puistud, pargid, aiamaad jms). Vee-elupaigad on olulised
sigimiseks, kuna veekeskkonnas arenevad kahepaiksete kudu ja kullesed/vastsed, maismaa-elupaik on aga
oluline toitumiseks, varjumiseks ja talvitumiseks. Parast veekogudes sigimist liiguvad kahepaiksed

maismaaelupaikadesse (Rannap R., Kiibarsepp K., 2021).

Supilinna tiik on EELIS andmeil seisuga 05.01.2022 Il kaitsekategooria aluste rohukonna (Rana temporaria) ja
tiigikonna (Pelophylax lessonae) (tiigikonna teine ladinakeelne nimekuju Rana /essonae) elupaik (joonis 21).
Tiigikonna elupaik ulatub ka tiigi ja seda Umbritsevate teede vahelisele looduslikule alale ning Emajoe

kaldapiirkonda.

Rohukonn (Rana temporaria) kuulub pruunide konnade hulka, kelle kehapikkus véib olla kuni 10 cm. Rohukonn
elutseb niisketel niitudel, p&dsastikes, lehtmetsades ja kultuurmaastikul ning suviti veekogudest kaugel.
Oktoobrist aprillini kestva talveune veedavad suurtesse riihmadesse kogunenud rohukonnad mutta kaevunult
siseveekogude pdhjas. Rohukonnade talvitumiseks kélbab peaaegu iga veekogu, mis pdhjani labi ei kilmu
(Loodusheli, 2021). Varasemalt, 2017. aasta 22. juunil, leidis Kristiina Kiibarsepp Supilinna tiigi loodenurgast 26
rohukonna (lIl kaitsekategooria) (Rana temporaria) kullest, selle aluselt on liigi elupaik &ra margitud ka EELISes.
2021. aastal MTU P&hjakonn kahepaiksete ekspertide Riinu Rannapi ja Kristiina Kiibarsepa lébiviidud
inventuuris (Rannap R., Kiibarsepp K., 2021) on tddetud, et tiigi loodenurk oli vaga halvas seisus (varjulisus oli

2017. aastaga vorreldes oluliselt suurenenud) ning thtegi kullest sellest tiigiosast ei leitud.

Tiigikonn (Pelophylax lessonae) veedab suure osa suvest rohtunud kallastega soojaveelistes seisuveekogudes:
vaikestes jarvedes, tiikides ja laugastes. Vaga oluline on hasti taimestunud kaldaala olemasolu. (Talvi, 1997).
Talvitumiseks sobivad kudemis- ja toitumisaladest mitte kaugemale kui 500 m jaavad lehtpuusalud,
kivikangrud, p6dsastikud. Tiigikonna ja rohukonna elupaiga ja populatsiooni ohutegurid on tiikide vésastumine
vOi roostumine ja sigimis- ning toitumisalade kuivamine vdi kuivendamine (Ropka-lhaste kaitseala
kaitsekorralduskava 2015-2024). EELISe andmetel parineb viimane kinnitatud tiigikonna vaatlus Supilinna tiigis
2017. aastast, kui vaadeldi 7 taiskasvanud rohelist konna, mille liik jai tdpsustamata (EELIS, 05.01.2022).

Tiigikonn on rangelt kaitstavate liigina kantud EL loodusdirektiivi IV lisasse.
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31.05.2021 ja 16.06.2021 viisid MTU P&hjakonn eksperdid Riinu Rannap ja Kristiina Kiibarsepp labi Supilinna

kahepaiksete inventuuri. Inventuuri uurimismeetoditena kasutati kahepaiksete vaatlust, kahvapuulki ja

vesilikumunade otsimist. Vaatluse tulemusena leiti Supilinna tiigist Il kaitsekategooriasse kuuluva rabakonna
(Rana arvalis) kulleseid (11 tk), 8 isast veekonna (Pelophylax esculentus) ja 2 isast tiigikonna. Rabakonna
kulleseid leiti tiigi idanurgast (joonis 21), kus kuuldi haalitsemas ja nahti tegutsemas vee- ja tiigikonna

isasloomi. Rabakonn on rangelt kaitstava liigina kantud EL loodusdirektiivi IV lisasse.

Joonis 21. Supilinna tiigist leitud kahepaiksete kullesed — rabakonn 2021. a (kollane viirutus); rohukonn 2017. a
(roheline viirutus) (Rannap R., Kiibarsepp K., 2021).
2013. aasta 21. mail inventeeris hollandi herpetoloog Wouter de Vries Supilinna tiigi rohelisi konni ning leidis

14 vee- ja 1 tiigikonna téiskasvanud isendi (Rannap R., Kiibarsepp K., 2021).

Veekonn ja tiigikonn vajavad avatumat ning sligavamat veekogu sigimiseks, kus leidub veesisest taimestikku,
naiteks vesikuppu (Mumphar) ja penikeelt (Potamogeton). Samas ei sobi neile vaga stigavad veekogud (Talvi,
1997).

Rabakonn (Rana arvalis) on hajusalt levinud kogu Eestis, ta elab ka meie suurematel saartel. Kudema asub ta
rohukonnast umbes nadal aega hiljem (Talvi, 1997). Rabakonn eelistab sigida kiiresti soojenevates ajutistes
veekogudes (https://soo.elfond.ee/...).

Talvitumiseks, mis meie kliimavoondis kestab kuni 6 kuud, vajab enamus kahepaikseid varjepaiku, kus

temperatuur ei langeks alla +4°C. Rabakonn ja tiigikonn vajavad talvitumiseks naiteks mitmesuguseid urge,
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kénnualused ja kivikuhilad. Rohu- ja veekonn talvituvad veekogude sligavamates, sageli allikalistes osades, mis

pohjani dra ei kiilmu (Rannap R., Kiibarsepp K., 2021).

Kuigi Supilinna aedadest on tahnikvesilikke leitud, ei tuvastatud Supilinna tiigis 2017. ega 2021. aastal
tahnikvesilike vastseid ega taiskasvanud isendeid. Tiigi ladneosa, mis on paikesele avatud ning kus leiduks
munade kinnitamiseks ka sobivat taimestikku, on paraku vaga tihedalt taimestunud ning kuivab (tihedast
taimestikust tingitud evaporatsiooni tttu) liiga varakult. Paikesele avatud tiigiosades, kus vesi pusib kauem,

sobiv veesisene taimestik aga puudub (Rannap R., Kiibarsepp K., 2021).

Rohukonn ja rabakonn sigivad kevadeti tdendoliselt tiigi 1adnekaldal olevas tarnastikus, kus on sel perioodil

madal veetase. Peale sigimisperioodi liiguvad konnad kuivanud tarnastikust edasi tiigi veesilma.

Seoses Supilinna tiigi Umbruse korrastamisega (dendropargi ja Tahtvere pargi korrastamine, Oa tn 43, 45 ja 47
kortermajade ehitus) on kahepaiksetele sobivate elupaikade ala vdhenenud (looduslikud elupaigad on

vahenenud) ja see voib olla ka pdhjuseks, miks inventuuride kaigus leitud kahepaiksete arv on vaike.

4.5.2. Nahkhiired

Supilinna tiigi ja Emajde piirkond on Il kaitsekategooria aluste nahkhiirte - tiigilendlase (Myotis dasycneme),
veelendlase (Myotis daubentonii, suurvidevlase (Nyctalus noctula), pdhja-nahkhiire (£ptesicus nilssonii),
kadbus-nahkhiire (Pjpistrellus pipistrellus), pargi-nahkhiire (Pjpistrellus nathusii), suurkdrva (Plecotus auritus)
toitumisala ning suvine varjekoht (EELIS, 19.01.2022).

4.5.3. Kalad

Emajbgi on elupaigaks Il kaitsekategooria alustele kaladele - hink (Cobitis taenia), voldas (Cottus gobio),

vingerjas (Misgurnus fossilis) ning putukale (mardikale) - laiujur (Dytiscus /atissimus) (EELIS, 05.01.2022).

(aluskaart: Maa-amet, andmed: EELIS, 05.01.2022).
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4.5.4. Linnud

Tiigil ega selle lahialal ei ole keskkonnaregistrisse looduskaitseseaduse alusel kaitstavate linnuliikide
pusielupaikasid, leiukohti ega elupaiku kantud. Tartu Ulikooli e-elurikkuse andmebaasi linnuvaatluste andmetel
alates 2008. aastast registreeritud pesitsejana Il kaitsekategooriasse kuuluvad linnuliigid tait (Gallinula
chloropus) ja rooruik (Rallus aguaticus). Tiigil on andmebaasi alusel regulaarseteks pesitsejateks ka lauk (Fulica
atra), naerukajakas (Chroicocephalus ridibundus), rootsiitsitaja (Emberiza schoeniclus). Tiigi ldunaserva puistus
pesitseb kukkurtihane (Remiz pendulinus). Alal on toitumas nahtud hallhaigrut (Ardea cinereal) ja hdbehaigrut
(Egretta alba).

Looduskaitseseaduse alusel on Il kaitsekategooriasse arvatud liigid, mille arvukust ohustab elupaikade ja
kasvukohtade havimine vdi rikkumine ja mille arvukus on vahenenud sedavdrd, et ohutegurite toime jatkumisel
voivad nad sattuda ohustatud liikide hulka. Sellesse kategooriasse kuuluvate liikide vahemalt 10 protsendi
teadaolevate ja keskkonnaregistris registreeritud elupaikade voi kasvukohtade kaitse tagatakse kaitsealade voi
hoiualade moodustamise vdi pusielupaikade kindlaksmaaramisega lahtuvalt alade esinduslikkusest
(looduskaitseseadus § 46 Ig 3 ja § 48 Ig 3). Supilinna tiigi baasil ei ole eeltoodud Ill kaitsekategooriasse
kuuluvate linnuliikide elupaiga kaitseks moodustatud pusielupaika, kaitseala ega hoiuala, samuti ei kehti alal
isendi kaitse (looduskaitseseadus § 48 Ig 4), kuna Uhtegi kaitsealuse linnuliigi leiukohta (elupaika) pole tiigi alal
ega Umbruses keskkonnaregistrisse kantud.

Jargnevalt esitatud liigikirjeldused péarinevad Tartu Ulikooli MRI Loodusteaduste didaktika lektoraadi poolt

koostatud Gppematerjalist, mis on kattesaadav veebilehel https://bio.edu.ee ning Eesti Ornitoloogiatihingu

kodulehelt (https://www.eoy.ee/; kukkurtihase kirjeldus).

Tait ehk tiigikana, rooruik ehk rookana ja lauk ehk vesikana kasutavad veekogus pesitsuseks peamiselt

roostikke ja hundinuiastikke, ka kaislit. Elupaigaks on sobivad taimestikurikkad veekogud. Linnud saabuvad
aprillis, tait lahkub augusti 16pul - septembris, rooruik ja lauk septembris-oktoobris. Pesitsusaeg algab aprilli

teisest poolest ja kestab kuni juuli teise pooleni véi augusti alguseni, mil pojad lennuvéimestuvad.

Naerukajakad elavad parvedena ja pesitsusala on neil samuti koloniaalne. Pesa rajatakse naiteks joekaldale.

Pesitsusaeg on aprilli keskelt kuni juuli keskpaigani, randele lahkuvad juba augustis.

Rootsiitsitaja eelistab elu- ja pesitsuspaigana roostikke ja pajustikke valdavalt suuremate veekogude (meri,
Peipsi jarv, Vortsjarv jne) kalda-alal. Liik saabub martsis ja lahkub randele oktoobris-novembris. Pesitseb
maapinnal tarna ja roovartest tehtud pesas. Pesitsusaeg algab pigem aprillis ja I6peb juuli I6pul-augusti algul.

Kuna pojad lahkuvad pesast juba 2 nadala vanustena, siis pesitseb rootsiitsitaja kaks korda.

Tiigi 1aheduses, puistus on pesitsemas nahtud kukkurtihast, kes on Eestis uustulnuk. Esimesed pesad leiti 1950.
aastate keskel. Kukkurtihase elupaigaks on peamiselt pajustunud ja roostunud luhad, j6e- ja jarvekaldad ning
mereranniku lahesopid. Oma iseloomuliku rippuva pesa rajab kukkurtihane tavaliselt keset lammipajustikku
sirguva kase voi remmelga, harvemini paju voi lepa oksa kilge. See keerukas ja vastupidav ehitis on valmistatud
taimekiududest ja —villast ning v6ib oksa kiiljes sailida mitu aastat. Ta saabub Eestisse aprillis, kuid neid vdib
kohata juba ka martsi I16pus. Sigisel lahkuvad kukkurtihased meilt septembris-oktoobri alguses. Pesitsusaeg

algab aprilli keskel ja kestab kuni juuli keskpaigani, mil pojad on lennuvéimestunud.

Alal on toitumas nahtud hallhaigrut ja hébehaigrut, kes on valdavalt kalatoidulised, kuid tarbivad meelsasti ka

putukaid, vahke, konnasid, sisalikke, madusid ja narilisi. Kuna Supilinna tiik on elupaigaks ka IlI
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kaitsekategooriasse kuuluvatele kahepaiksetele, kelle elupaik on piiritletud ka keskkonnaregistris, siis on

eeldus, et haigrutele on see soodus toitumisala.

4.5.5. Natura 2000 alad

Lahiimbruses Natura 2000 vorgustikku kuuluvaid alasid ei ole.

4.6. KULTUURIMALESTISED

Supilinna tiigi alal ja Iaheduses kultuurimalestisi ei ole.

Aadress: Tartu linn Tartu linn, Herne tn 67 (ki tunnus 79501:032:0002) 42 /102
Koostaja: Kobras OU



Supilinna tiigi puhastamise keskkonnamagju hindamise aruanne =)
Tég nr 2021?129 : /QDEH'F!S
5. KAVANDATAVA TEGEVUSE SEOS STRATEEGILISTE

PLANEERIMISDOKUMENTIDEGA
5.1. KORGEMATASANDILISED STRATEEGILISED PLANEERIMISDOKUMENDID

Kaesolevat piirkonda hdlmavad kdrgematasandilised strateegilised planeerimisdokumendid toetavad

Supilinna tiigi puhastamist.

Tartu maakonnaplaneering 2030+ (2019"7)

Supilinna tiigi Gmbrus koos Tahtvere dendropargiga kuulub Tartu linnas maakonna rohevdrgustiku koosseisu
(joonis 23). Rohevorgustiku toimimiseks ja sidususeks tuleb sdilitada vorgustiku elementide suurus ja maakatte
tlup. Rohelise vorgustiku toimimise tagamiseks tuleb sédilitada rohelist vérgustikku moodustavate maa-alade

omavaheline barjaarideta thendatus. V6rgustiku koridoride alal ei planeerita ehituskeeluvédndi véahendamist.
Tahtvere dendropark koos Emajde vabaujulaga kuulub puhkealade hulka.

Maakonnaplaneeringu alusel kuulub Supilinna tiik ja selle 1ahiiimbrus maakondliku tahtsusega Kardla-Vorbuse

vaartusliku maastiku koosseisu (joonis 23).

Vaartuslikud maastikud

Roheline vérgustik

Véaartusliku maastiku
ja rohelise vorgustikuga
kattuv ala

%5 L
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Joonis 23. Vdljavote Tartu maakonnaplaneeringust (Tartu maakonnaplaneering 2030+, 2019).

Tegu on Il klassi vaartusliku maastikuga, mis on vaartuslik, osaliselt hooldatud v&i kohati halvas seisus. Ala
vaartused on enim hinnatud esteetilisest vaatepunktist, oluline on hoida, avada ja hooldada vaateid jGeorule.
Maakonnaplaneeringu kohaselt seatakse maastike vaartust sadilitavad ehitus- ja maakasutustingimused

Uldplaneeringus.

17 Kehtestatud riigihalduse ministri 27.02.2019 kaskkirjaga nr 1.1-4/29.
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Supilinna tiigi puhastamine toetab Tartu maakonnaplaneering 2030+ rohevdrgustiku toimimist ja tdstab

Kardla-Vorbuse vaartusliku maastiku esteetilist, looduslikku, identiteedi ja rekreatiivset vaartust.

Tartu linna tldplaneeringu 2040+ (20218

Tartu linna dldplaneeringu 2040+ kohaselt asub Supilinna tiik rohealal. Roheala on peamiselt puhkamiseks ja
virgestuseks mdeldud, avalikult kasutatav, loodusliku maa, pargi, parkmetsa v6i muu vastava maakasutuse
juhtotstarbega maa-ala, kuhu on lubatud vaiksemahuliste puhkeotstarbeliste ehitiste, sh kuni 60 m?2 ehitusaluse
pindalaga ajutise iseloomuga puhkeala teenindavate hoonete pustitamine juhul, kui tldplaneeringus pole
satestatud teisiti. Rohealadel asuvad metsad tuleb sailitada ja alasid ei piirata.

Supilinna tiik ei asu rohevdrgustiku alal. Kohaliku tasandi roheline vorgustikku kuuluv roheline koridor kulgeb

modda Emajoge, kuid Supilinna tiigi alale ei ulatu. Samas toetab see sellegipoolest rohekoridori toimimist.

H

SR

H — roheala
SR — superanna maa-ala
LT - tee ja tanava maa-ala

EK — koerterelamu maa-ala = \ i
PV .

N Ci

Joonis 24. Tartu linna Uldplaneeringuga 2040+ maaratletud maakasutuse juhtotstarbed Supilinna tiigi
Umbruses (Véljavote Tartu linna dldplaneeringu 2040+ kaardist ,Maakasutuse juhtotstarbed”).

Supilinna tiigi ldhiala jadb Tartu linna Uldplaneeringuga 2030+ maaratud Tahtvere “TH12" arhitektuurilisele
Uksusele (joonis 25), mille alusel Tahtvere spordipark koos tiigiga moodustab terviklikult toimiva aktiivse
puhkuse ala, kus eelisareng on suusasporditegevusel. Maa-ala ei tohi piirata piiretega ning Emajoe vabaujula

teenindamiseks vajalik parkla on ette nahtud olemasoleva juurdepaasutdnava I6pus Supilinna tiigi juures.

18 \ehtestatud Tartu Linnavolikogu otsusega nr 373, joustunud 18.10.2021.

Aadress: Tartu linn Tartu linn, Herne tn 67 (ki tunnus 79501:032:0002) 44 /102
Koostaja: Kobras OU



Supilinna tiigi puhastamise keskkonnama®ju hindamise aruanne ((;7(”
T66 nr2021-149 OBRAS

15

uJ6
TH12
TH16

\ o}
%
XA
@\
<
(=
\&
o

THS8 SuU2

‘TH13 »SU2
__~— TH16 3 SUz

TH10 ) - /TH1 (1 /
\ =5 \ B sun
St ;e

Joonis 25. Tartu linna maa-alade jagunemine arhitektuurilisteks tksusteks kavandatava tegevuse alal ja selle
lahistel (vdjjavote Tartu linna dldplaneeringu aastani 2040+ (2017) joonisest “Ehitustingimused
asustustiksustes”).

Tartu Uldplaneeringuga 2040+ on Supilinna tiigi imber planeeritud jalgrattateede tugivork, mis jalgib suures
osas olemasolevate kergliiklusteede piire (joonis 26). Jalgrattateede pohivorgu raames on planeeritud uus
jalgrattatee, mis vdimaldab sdita jalgrattaga F. R. Kreutzwaldi tdnavalt lle Emajde Puiestee tanavale.
Uldplaneeringu tépsusastmes on uus jalgrattatee naidatud kulgema osaliselt Gle Supilinna tiigi (joonis 26).
Perspektiivne Tuglase kergliiklussild Ghendab Emajoe vasakkaldal Ujula-Kvissenatli ja Kruusamae linnaosasid
ning Emajde paremkaldal Supilinna, Tahtvere, Veeriku ja Ravila linnaosasid.
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Joonis 26. Tarfu linna ke-rgliiklusteed pléneeringuala lahistel (védljavote Tartu linna L'/'/dp/aneer/ngd 2040+
Jjoonisest “Kerglitklus”).

Uldplaneeringuga kavandatakse Emajde paremkaldale paarikiimne kilomeetri pikkune matkarada (Emajée

matkarada) alates Karevere sillast kuni dendropargini, see hélmab ka Supilinna tiigiga piirnevat jalgteetammi.
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Vaba labipaasu planeerimine Emajde kallastele on avalikes huvides, et tagada piirkonna elanikele ja linlastele

vbimalused vabadhu puhkuseks ja avada takistusteta juurdepaas joele.

Tartu linna Uldplaneeringu 2040+ kohaselt jadb kavandatava tegevuse ala maakondliku tahtsusega Kardla -
Vorbuse vaartuslikule maastikule (joonis 27), mille suurimaks vaartuseks on avatud hasti hooldatud vaated
joeorule. Supilinna tiik kuulub vaartusliku maastiku looduslike vaartuste alla, mida tuleks sailitada.
Uldplaneeringu kohaselt peaks jatma avatuks vaated Emajdele ja orule. Kogu alal on lubatud avada tiiendavaid

vaateid vaartustatud loodus- ja maastikuobjektidele.

7,
r \ "\l;u A
2 f@
" @
G ¢ -
/C'/ I |.r -. I ‘ Y
= ; » p
¥
~
{ S,
. . ':"c?':?
\ 2,
(9]
-2
- Pt \':\
) Y
RN RN
> 4 ~ rr ) A oy
df)s o A O.‘\;'_ 7% A7
o 4 QN i [ .
Sq

Joonis 27. Supilinna tiigi paiknemine Kardla-Vorbuse vaartuslikul maastikul (Védjavéte Tartu linna
Gldplaneeringu 2040+ joonisest “Véartuslikud maastikud”).

Supilinna tiik ei ole arvatud rohealade hulka suure tdendosuseqga selleparast, et tiik ise ei ole mdeldud avalikult

kasutatavaks veealaks (puhkeotstarbel). Sellegipoolest oma olemuselt bioloogilise mitmekesisuse ja elurikkuse

tagajana kuulub tiik roheala ning Uhtlasi linna rohevérqgustiku hulka, omades olulist rolli kliimamuutustega

kohanemisel, sademevee lokaalsele kaitlemisel, elurikkuse hoidjana ning rikastades linnapilti. Supilinna tiigi

puhastamine toetab rohevorgustiku toimimist ning tiigi imbruse eesmargiparast kasutamist puhke- ja vabaaja

veetmise alana, tdstes tiigiga piirneva ala puhkevirgestuslikku vaartust.

Supilinna tiigi puhastamine toetab Tartu linna Uldplaneeringus 2040+ toodud eesmarki sailitada Kardla-

Vorbuse vaartuslikku maastikku.

Tartu linna arengukava 2018-2025 (2017'%)

Linnakeskkonna arendamiseks kavandatakse miljoovaartusliku, turvalise ja inspireeriva linnaruumi kujundamist,

mille raames plaanitakse miljoovaartuslike Uksikobjektide sdilitamist ja taastamise toetamist ning vaartuslike

19 Kinnitatud Tartu Linnavolikogu 12. oktoobri 2017 m&arusega nr 152.
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maastike sailimise tagamist.

Lisaks on lhtse rohe- ja puhkealade vérgustiku ning looduskeskkonna jatkusuutlikkuse tagamiseks kavas
haljasalade ja parkide vaartustamine ning arendamine. Supilinna tiigi puhastamine on arengukava toetav
tegevus, kuna Supilinna puhastatud tiik aitab luua lisavaartust nii Tahtvere spordipargile kui ka kogu

Umbruskonnale.
Supilinna tiigi puhastamine toetab Tartu linna arengukava 2018-2025 eesmarki tagada vaartuslike maastike
sdilimine.

5.2. DETAILPLANEERINGUD

Kartuli, Oa ja Kauna tdnava ning Emajdega piiratud ala (Europan-I ala) detailplaneering®.

Planeeringuga krunditi olemasolev Oa 21 krunt Umber nii, et see hélmas ka Oa tn 35 kinnistu puurkaevu
sanitaarkaitseala ning Oa 15, 17 ja 19 krundid jagati 21 krundiks. Emajée kaldale ja veealale kavandati
vaikeujuvvahendite sildumisala ja joekohvik koos joepaadi (v3i -laeva) sildumiskohaga. Hetkel on sildumisala
ja joekohvik koos sildumiskohaga realiseerimata. Olemasolev puurkaev Oa tn 35 kinnistul sanitaarkaitsealaga

raadiusega 30 m on kavas séilitada.

Tulenevalt Emaj6e suurveeseisust planeeriti ala vahimaks maapinna abs kdrguseks uldjuhul 33,17 m (hetke/
kehtiva EH2000 siisteemi alusel). Uleujutamise ja liigniiskuse valtimiseks kavandati planeeritava ala pdhjapoolse
nurga tdstmine taitepinnasega kdrgusmargini 33,17 m. Olemasolevat Emajde tn jalgteed nahti ette tdsta ca 20
c¢cm. Planeeringu seletuskirjas on toodud, et tdnavate projekteerimisel tuleb vélja selgitada lisameetmete
vajadus liigvee Emajokke valgumise vdimaluse tagamiseks ja on viidatud, et Supilinna liigvee tervikliku
arajuhtimise tagamiseks on Tartu Linnavalitsus tellinud Supilinna territooriumi kuivendamise ja sademevee

kanalisatsioonisiisteemi eelprojekti®’.

Bigs Eesti OU esitas Oa tn 35a krundile planeeringu algatamise ettepaneku. Krundile soovitakse méaarata
elamumaa sihtotstarve ja rajada kolm korterelamut. Umara kujuga Oa tn 35a krunt asub Supilinnas, Piiri tinava
sihil, Supilinna tiigist linnulennult ca 160 m kaugusel kesklinna suunas. Tegemist on tootmismaa sihtotstarbega
krundiga, millel asuv puurkaev on niitidseks tamponeeritud ja pumbamaja on ette ndhtud lammutada. Kehtivas
2004. a kehtestatud Kartuli, Oa ja Kauna tanavate ning Emajdéega piiratud ala (EUROPAN-i ala)
detailplaneeringus on maaratud Oa tn 35a krunt tootmismaaks. Krunt on moodustatud pumbamaja tarbeks
ning krundi piir jérgib veehaarde sanitaarkaitseala. Uue detailplaneeringu kehtestamisega muutub sama

planeeringuala kohta varem kehtestatud detailplaneering kehtetuks. Detailplaneering on algatatud ja

lahteseisukohad kinnitatud Tartu Linnavalitsuse 14.12.2021 korraldusega nr 1391.

Herne, Piiri, Oa tn elukvartali hoonestuskava korrektuur®®. Tegemist on Supilinna tiigist Idunasse, teisele poole
Oa tn jaava praeguse Oa tn 52, 54, 56 ja Piiri tn 20 kinnistute alal osaliselt kehtiva hoonestuskavaga, millega

kavandati 4 ihepereelamut, 4 kahepereelamut, 6 ridaelamut.

20 Kehtestatud Tartu Linnavolikogu 16.12.2004 otsusega nr 376.

212014. aastal rajati Marja, Kartuli ja Oa tinavale lahkvoolne kanalisatsioon alaliselt liigniiskete Supilinna majahoovide ja
keldrite kuivendamiseks. Marja tdnava pikendusele Oa tdnava ja Emajde vahele rajas Tartu Veevark AS pumpla, mis
pumpab Emajde kdrge veetaseme korral Herne tanavast allpool kogutavat sajuvett Emajokke. Kui Emajoe tase on madal,
toimib kanalisatsioon isevoolsena.

22 Kehtestatud 01.01.1993.
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Kauna tn, Herne tn ja Piiri tn vahelise kvartali detailplaneering®. Planeeringuala on piiratud Kauna, Herne ja Piiri

tdnavaga ning Piiri 20 ja Oa 52, 54, 56 kruntide piiriga. Planeeringuga kavandati kokku 19 elamukrunti ja avalik
tanav. Planeering on tanaseks realiseeritud. Planeeringu seletuskirjas on mainitud, et Supilinna tiik on tavaliselt
kdrgema veeseisuga kui Emajogi, kuid on olnud ka vastupidist olukorda Emajoe kevadise suurvee ajal. Tiigi
veeseis moodetuna 02.11.98 oli 32,36 m (kehtivas EH2000 korgussiisteemis 32,53 m).

EPA Tahtvere kompleksi detailplaneering®. Tegemist on praeguse Tahtvere dendropargi alal osaliselt kehtiva
detailplaneeringuga. Alal on hiljem kehtestatud mitmeid detailplaneeringuid, millega on varasemat

planeeringulahendust muudetud.

Supilinna tiigi puhastamistddde labiviimine ei ole vastuolus Kartuli, Oa ja Kauna tdnava ning Emajoega piiratud
ala detailplaneeringuga ning ei takista lahialal menetlemisel olevate detailplaneeringute edasist menetlemist
ja realiseerimist.

23 Kehtestatud 04.09.2003.
24 Kehtestatud 01.01.1991.
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6. KAVANDATAVA TEGEVUSE REAALSETE ALTERNATIIVSETE
VOIMALUSTEGA  EELDATAVALT  KAASNEVA  KESKKONNAMOJU
PROGNOOSMEETODITE KIRJELDUS

KMH aruande ja tooprojekti koostamise kaigus teostati eemaldatava sette mahu tapseks maaratlemiseks tiigi

pdhjas oleva sette paksuste méddistus.

Keskkonnamdju hindamisse kaasati kahepaiksete eksperdid Riinu Rannap ja Kristiina Kiibarsepp, kes koostas
eksperthinnangu ja andis seega sisendi KMH aruande koostamisse kahepaiksetele avalduvate vdéimalike

negatiivsete mojude valtimiseks ja minimeerimiseks kavandatu elluviimisel.
KMH labiviimiseks tehti objekti Glevaatusi ja koguti informatsiooni t60 tellijalt.
Keskkonnamdju hindamise aruande koostamisel kasutati:

e Maa-ameti kaardirakendusi,

EELISe (Eesti Looduse Infosiisteem — Keskkonnaregister: Keskkonnaagentuur) andmeid,
e erialakirjandust,

e varasemaid uuringuandmeid,

e varasemaid analoogseid keskkonnam&ju hindamise tulemusi,

e strateegilisi planeerimisdokumente ja Eesti Vabariigi digusakte,

e kahepaiksete eksperdi Riinu Rannapi eksperdiarvamust (lisa 2),

e Kobras OU poolt l4bi viidud tiigi sette paksuste mdddistamise andmeid,

o valivaatluste tulemusi,

e muud asjakohast informatsiooni.
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7. OLULISTE KESKKONNAMOJUDE SELGITAMINE

Kavandatava tegevusega avaldub eeldatavalt moju:

e Emajde veekvaliteedile,

e Supilinna tiigi 6koloogilisele seisundile,

o Emajoes elavatele kaitsealustele liikidele,

o |l kaitsekategooria aluse rohukonna (Rana temporaria) ja tiigikonna (Pelophylax lessonae) elupaigale,

e Supilinna tiigi ja selle lahiimbruses Il kaitsekategooria aluste nahkhiirte lennualale ja suvisele
varjepaigale,

e puhkevirgestuslikele vaartustele,

e seniste liikkumisharjumuste muutumise kaudu puhastustdode ajal,

e inimese tervise ja heaolu maaravatele olulistele komponentidele (miira ja I6hn),

o jaatmekaitlusele.

Supilinna tiigi puhastamise mo&ju erinevatele valdkondadele saab jaotada puhastamistodde aegseks
(luhiajaline, seotud puhastustodde labiviimisega) ja puhastamistodde jargseks (kestvaks, kavandatud toode
jargseks) mojuks. Seejuures on eraldi vélja toodud moju hinnang voimalike leevendusmeetmete rakendamise

korral.

Puhastamistodde perioodi hulka on arvestatud ka sette esmane kaitlus tiigi kaldal ning aravedu 16pliku
kaitlemise alale Tartu linnas Turu 56a kinnistule voi td6de teostaja poolt valitud kohale. Sette jargnev kaitlemine
laialiplaneerimine 16ppkaitluskohas, sellele eelnev sette tdiendav tahenemine ja stabiliseerumine ning sellega

avalduvat moju kasitletakse puhastamistoode jargse mojuna.

Kavandatava tegevusega kaasnev negatiivne moju, sh hairing avaldub peamiselt tiigi puhastustoode labiviimise
ajal. Puhastamistddde jargne periood on eelkdige seotud positiivsete mdjude avaldumisega, mis on otseselt
seotud ka tegevuse eesmargiga - parandada tiigi 6koloogilist seisundit ning rajada kahepaiksetele sobivam
elupaik. Samas ulatub puhastamistddde jargsesse perioodi ka vahetult parast tiigi puhastamistoid tiigile omase
vee-elustiku ja 6koloogilise tasakaalu rikkumisega seotud hairing. See taandub aja méddudes, mil puhastatavas
tiigis jark-jargult taastub tiigile omane veedkoslisteem ja iseregulatsioon suurenenud veemahu ja toitainete

sisekoormuse vahenemise tingimustes.

Alternatiivide hindamisel mdjuvaldkondade |6ikes ja omavahelisel vordlemisel kasutati taisarvulisel skaalal
pdhinevat kvalitatiivset hindamisststeemi (-3...+3), kus negatiivsed hinded tahistavad kavandatava tegevuse

negatiivset moju ning positiivsed hinded positiivset moju. Mdju puudumise korral anti hindepall O (tabel 4).
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Tabel 4. Mdjude olulisuse hindamise skaala ja selgitused.

Kriteeriumi hindepunkt Selgitus

-3 oluline negatiivne mdju

-2 md&ddukas negatiivne moju

-1 ndrk (véhene) negatiivne mgju
0 mdju puudub

+1 ndrk (véhene) positiivne moju
+2 mdddukas positiivne méju

+3 oluline positiivne moju

Kui m&ju suurusele omistatud hinnang ei langenud kokku thegi taisarvulisel skaalal toodud vaartusega voi
esines varieerumist, esitati moju hinnang kahe taisarvulise vaartuse vahemikuna (nt tegemist on ndrga kuni

mdodduka negatiivse mdjuga, hindepall -1 ... -2).

Eraldi hinnati lhiajalist mo6duvat (tiigi puhastustddde aegset, arvestades ka sette transportimisega kaasnevat
moju) kui ka pikema perioodi véltel pusivat (st tiigi puhastamistodde jargset) méju ning seejuures anti
eraldiseisvalt m&ju hinnangud olukorrale, kus rakendatakse (olulise) ebasoodsa moju leevendusmeetmeid (nii

puhastustodde aegseks kui jargseks perioodiks).

7.1. MOJUALA ULATUS

Peamised mojutatavad keskkonnaelemendid on nii puhastatav Supilinna tiik ja Supilinna tiigi kaldapiirkond
(v6imalik ajutine settekaitluse ning ehitustegevuse ala) kui ka Emajdgi, mida kasutatakse tiigi tiihjaks laskmisel
ja kuivana hoidmisel eesvooluna. Supilinna tiik asub Tahtvere spordipargi pdhjaosas ning Emajoe paremkaldal
asuva kergliiklustee vahel, kus tiik on kdikidele spordiparki kasutavatele inimestele hasti nahtav ning omab
siimboolset tahtsust nii Supilinna linnajacle kui ka Tahtvere spordipargile. Sellest lahtuvalt on kaudselt

mdjutatav ala Tahtvere spordipark ja Tartu linna Supilinna linnaosa.
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Joonis 28. Keskkonnamdju hindamise ala (aluskaart: Maa-ameti kaardirakendus, 2021).
7.2. MOJU PINNAVEELE

7.2.1. Mdju Emajoe veekvaliteedile

Puhastustb6dde aegne mdju

Supilinna tiigi puhastamistodde aegne moju | ja Il alternatiivi korral kattub. Mdlema alternatiivi puhul

suunatakse Supilinna tiigi vesi Emajdkke ning Emajokke joudva vee kogus on sama suur.

Tiigi tihjendamisel vdib Emajokke pumbatavas vees olla heljumit, seda eelkdige pumpamise |6pufaasis. Emajoe
pikaajaline keskmine vooluhulk vaatlusperioodil 1922-2020 on keskmiselt 57,9 m3/s (Riigi llmateenistus,
21.10.2021). Supilinna tiigi tihjendamisel on Emajokke pumbatav vooluhulk vdrreldes Emajoe keskmise
vooluhulgaga véaga vaike. Supilinna tiigi puhastustddde tegija teeb kill 16pliku valiku pumba ja selle jdudluse
osas, kuid eeldusel, et kasutatakse koostatavas projektis toodud pumpa (diiselpump véimsusega 360 m3/h ehk
0,1 m3/s), moodustab see marginaalse vooluhulga vérreldes Emajée vooluhulgaga. Kasutades mitu korda
véimsamat pumpa, jaab Emajékke lisanduv vooluhulk ikkagi alla 0,5 m3/s, mis moodustab Emajée vooluhulgast
tlhise osa. Lisaks on tiigi tihjendamise periood lihike (suurusjdrgus 2-3 pédeva, séltuvalt valitud pumba
vbimsusest ja pumpamise jarjestikusest kestusest). Puhastustodde valtel on vajalik tiigi pdhja rajatavasse

kuivenduskraavi lisanduv vesi jooksvalt Emajokke pumbata, kuid ka puhastustddde ajal pidevalt Emajokke
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juhitav vooluhulk moodustab Emajde vooluhulgast kordades veel vadiksema osa vorreldes tihjendamisel

Emajokke pumbatava vooluhulgaga. Seega v&ib Emajokke jouda kill vaheses koguses heljumit, mis kandub

véljavoolust allavoolu, kuid arvestades Emajoe mastaapi ja lahjendust on m&ju Emajde veekvaliteedile tuhine.

30.09.2021 voeti Supilinna tiigist veeproov, hindamaks selle veekvaliteeti. AnallUsitulemusi (lisa 4) vorreldi
keskkonnaministri 08.11.2019 maaruses nr 61 kehtestatud nduetega sademevee suublasse juhtimise kohta.
Tegemist ei ole kill otseselt sademeveega, kuid on heaks voérdlusbaasiks. Sademeveele kehtestatud
saasteainete sisalduse piirvaartustest kinnipidamise eesmérk on tagada suublaks oleva veekogu hea seisundi
tagamine v&i vahemalt mitte selle m&jutamine méaaral, mis ei taga hea seisundi saavutamist. Kéik analtisitud

komponendid jaid allapoole sademeveele kehtestatud saastenaitajate piirvaartusi.

Valjakaevatud sete ladustatakse nérutamiseks esmalt kompaktselt Ghes kohas tiigi pohjas voi kaldal, kuni sete
taheneb veoautokasti laadimiseks ja transportimiseks sobilikus ulatuses. Kokku kuhjatud sette asukohas
eemaldatakse pohjasete kdige viimasena ja tOstetakse omakorda korval paiknevale settest puhastatud alale
nérguma. Sette tahenemise kaigus nérgub kokku kuhjatud settehunnikust tiigi p&hja rajatavasse ajutisse
kuivenduskraavi nérgvesi. Supilinna tiigist 01.09.2021 vbetud setteproovide raskmetallide ja naftasaaduste
sisaldused jaid alla elamumaale kehtestatud sihtarvude (analliUsiaktid lisa 4) ja sellest lahtuvalt ei mojuta kraavi

valguv ja Emajdkke juhitav nérgvesi Emajoe veekvaliteedile negatiivset moju.

Puhastust66de aegne moju Emajde veekvaliteedile mélema alternatiivi puhul on sisuliselt olematu (hindepall
0), kuna jokke pumbatav vooluhulk moodustab Emaj6e vooluhulgast tiihise osa ning selle veekvaliteet vastab
sademeveele kehtestatud saastenditajate piirvéartustele.

Puhastamistodde aegne mdju leevendusmeetmete rakendamisel

e kuigi Emajokke juhitava heljumit sisaldava vee mdju j6e veekvaliteedile on olematu, on
sellegipoolest mdistlik rakendada meetmeid jokke juhitava veekvaliteedi parandamiseks selle
osas. Pumpamine tuleb korraldada selliselt, et pumbatav vesi on enne pumbani jdudmist juhitud
labi geotekstiilist filterkanga. Filterkanga kasutamine vdimaldab oluliselt kinni hoida vette
paisatud heljumit ning valtida heljumi Emajékke sattumist. Teine vGimalus on pumba sissevoolu
torude juurde rajada betoonist kaev, mille pdhja tuleb paigaldada piisava paksusega jamekruusa
kiht, mis toimib filtrina. Erinevusi tiigi puhastamise alternatiivide vahel leevendusmeetmete

rakendamisega kaasneva moju ja efektiivsuse vahel ei ole.
Sailib hindepall 0.

Puhastustdodde jargne moju

Mélema alternatiivi puhul taastub endine veevahetus tiigi ja Emajoe vahel (tiigi veetase on tavaparaselt Emajoe
veetasemest kdrgem ja seetdttu filtreerub vesi tiigist jokke). Uue véljavoolutruubi paigaldamine taastab tiigi

kdrgemate veeseisude korral veevahetuse Kauna tn kraavi kaud Emaj6ega.

Turu 56a kinnistule veetav sete voib olla veel pldel ning selle edasisel nérutamisel voib heljumi- ja
toitaineterikas vesi Emajokke jouda. Kinnistul ei ole ka looduslikku kasvavat taimkatet, mis heljumit kinni peaks
ja toitaineid tarbiks. M&ju v&ib olla ndrgalt negatiivne, kui sete viia edasiseks nérgumiseks Emajde lahedasele
alale. Samas tuleb silmas pidada Emajde suurt mastaapi, mistottu mdju vdib jadda ka marginaalseks.
Kokkuvottes voib sette edasine nérutamine Emajde aares olla Emajde veekvaliteedile neutraalne kuni nérgalt

negatiivne (hindepall 0..-1). Analoogse jdrelduse saab teha ka Tartu reoveepuhasti territooriumil sette
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ladustamisel enne bioreaktorisse suunamist, kui peaks osutuma eelnevalt vajalikuks selle ajutine ladustamine

kohapeal.

Supilinna tiigi puhastamistodde jargsel perioodil mdju Emajée veekvaliteedile Supilinna tiigist lahtuvalt
puudub. Sette edasine ndrutamine Emajbe &ares Turu 56a kinnistul, samuti Tartu Veevédrk AS Tartu
reoveepuhasti territooriumil véib olla neutraalne (hindepall 0) kuni nérgalt negatiivne (hindepall -1) Emajée
kvaliteedile avalduva moju suhtes, kui sette ladustamisel peaks sellest véljandrguvad toitained pinnavette
sattuma.

Puhastamistédde jargne mdju leevendusmeetmete rakendamisel

e Sete tuleks enne laialiplaneerimist paigutada Turu tn 56a kinnistu laanepoolsemasse ossa,
voimalikult kaugele Emajdest. Sellega on pikendatud settest valjandrguva vee transporditeekond
Emajdeni.

e Turu 56a kinnistuga piirneb pdhjaosas kuivenduskraav. Kui alale transporditav sete on veel pudel,
siis oleks otstarbekas enne kraavi suubumiskohta Emajokke paigaldada/asetada pdhupallid,
millega on vdimalik minimeerida heljumi sattumist jokke. P6hupallid v6ib eemaldada, kui settest
enam vett valja ei ndrgu ja see on kinnistule laiali planeeritud.

e Tartu Veevark AS Tartu reoveepuhasti territooriumil tuleb tagada enne bioreaktorisse suunamist
sette ladustamine selliselt, et oleks valditud settest valjandrguva vee sattumine Porijokke ja sealt

Emajdkke.

Nende meetmete rakendamisel puudub moju Emajde ja sellesse suubuva Porijée veekvaliteedile (hindepall 0).

Erinevusi tiigi puhastamise alternatiivide vahel ei ole.

7.2.2. Moju Supilinna tiigi 6koloogilisele seisundile

Supilinna tiik on isetekkeline tehisveekogu, mis tekkis péarast tiigi alalt pinnase eemaldamist. Tiik toitub
pohiliselt pShjaveest. Veekogu on madalaveeline ning avatud veega ala esineb peamiselt idakaldal. Tiigi
laanekallas ning Keskkonnaregistrisse kantud ametliku veepiiri ja Oa tanava vahele jaav ala on enamjaolt kuiv,
kevadeti on ala niiske. Tiiki pole teadaolevalt hooldatud ning tiik on aja jooksul tditunud veetaimestiku ja
setetega. Tiigi valine reostuskoormus on nulidseks suhteliselt vaike, veekogu asub linna rohealal ning ei ole
heitvee-, sademevee- ega reoveesuublaks. Varasemalt oli tiiki juhitud spordipargi sademevesi. Hoolimata
madalast veetasemest on tiigil kbrge potentsiaal hea 6koloogilise seisundiga tehisveekogu loomiseks. Tiik on

osa Emajoe okoloogilisest vorgustikust.

Mélema alternatiivi puhul tiik tiihjendatakse, et sete enne eemaldamist taheneks. Tiigi kuivalejatmisel, vee- ja
kaldataimestiku ning pehme orgaanilise aine eemaldamisel hukkuvad tiigis olevad suurselgrootud. Enam
mdojutab puhastamistddde aegne tegevus taimedega seotud suurselgrootuid ning vahem neid suurselgrootuid,
kes suudavad puhastustédde teostamise kdigus toode alast eemale liikuda. Suurselgrootute populatsioon
taastub pikkamodda peale tiigi puhastamistodde |6petamist, veetaseme taastumist ning veetaimestiku
kasvama hakkamist. Suurselgrootud eelistavad veetaimestiku rohkust selle puudumisele ja seega soodustab

veetaimestiku taastumine ka suurselgrootute populatsiooni taastumist.

Peale kavandatavate t66de teostamist paraneb pikemas perspektiivis tiigi 6koloogiline seisund. Tiigi sligavus,
maht ja veepeegli ala suureneb. Veepeegli suurenemine meelitab ligi erinevaid veelinde (naiteks erinevad
pardid, kiihmnokk-luik jne), kes hetkel vahese taimestikuvaba veepinna olemasolu téttu veekogu valdivad,

samuti putukaid, keda jahivad kahepaiksed, nahkhiired ning vaiksemad linnud.
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| alternatiiv

Puhastamistddde aegne mdju

Supilinna tiigist eemaldatakse koppadega ametliku veepiiri ulatuses keskeltlabi 0,7-0,8 m paksune pehme
orgaaniline settekiht, mis sisaldab muda ja osaliselt ka selle all olevat turvast. Nagu peatukis 4.4.1 sai vélja
toodud, siis settekihi ja turbakihi piiri on raske maarata, kuna mdélemad kihid on pehmed ja visuaalselt
eristamatud. Pehme orgaanilise aine eemaldamisel koppadega ei ole vdimalik tekitada tiigi pdhja taiesti siledat

pdhi. Lisaks puudub selleks vajadus, kuna tiigis elavatel kahepaiksetel puudub selline eelistus.

Puhastamistodde aegne mdju | alternatiivi puhul on pigem ndrgalt negatiivne (hindepall -1), sest kuigi senine
elukeskkond taimestiku ja sette eemaldamisega havitatakse, on Supilinna tiigi 6koloogiline seisund juba praegu

vaga kehva.

Puhastamistddde aegne moju leevendusmeetmete rakendamisel

Puhastustodde ajaks negatiivse moju minimeerimiseks ei ole leevendusmeetmeid valja pakkuda, sailib
hindepall -1.

Puhastamistéode jargne moju

Vahetult peale puhastustodde I6petamist ja veetaseme taastumist puudub tiigis veetaimestik, tiigi 6koloogiline
tasakaal on paigast ara ning vajab taastumiseks aega. Tiik viiakse nn ,noore veekogu” tasandile, kus veekogus
puuduvad veetaimed, kes Uleliigseid toitaineid tarbiksid. Taastumise perioodil vdib tiiki vabaneda nii pohjast
kui koos sademeveega tiiki jouda Gmbritsevalt alalt liigseid toitaineid, mille t&ttu tiik hakkab Sitsema. Tegemist

ei ole labivoolse veekoguga, mistdttu ei ole ditsengute tekkimine valistatud.

Parast sette eemaldamist muutub tiik vorreldes praegusega stigavamaks (kuni ca 0,7-0,8 m vorra), mistdttu
paranevad ka hapnikuolud. Samas on tiik ka parast puhastamist suhteliselt madal (keskeltlabi 1 m) ning tiigis

lahustunud hapniku hulk puhastustéodele eelneva olukorraga vérreldes margatavalt ei suurene.

Tiigi pdhja jaav turvas sisaldab humiinaineid, mis on tekkinud taimejadnuste mikroobse lagunemise
vahesaaduste pollimerisatsioonil. Humiinained seovad hasti fosfaate ning muudavad vee pH taseme
stabiilsemaks ning on steriliseerivate omadustega. Sellest lahtuvalt aitab turvas parast puhastamistodde
labiviimist ja veetaseme taastumist tiiki 6koloogiliselt stabiilsemana hoida. Pehme orgaanilise kihi all olev turvas

on tugev.

Turba veekogu pinnale tdusmise ohu valtimiseks on vdimalus paigaldada veekogu p&hja geotekstiil. Geotekstiil
kaetakse kas liiva- voi kruusakihiga, et valtida geotekstiili veepinnale tdusmist. Geotekstiil aeglustab ka veekogu
taimestikuga liigset taiskasvamist. Tiigi pohja geotekstiili ja sinna peale liivakihi laotamine ei vdimalda samas
pohjaveel ilma takistuseta pinnasest valja tungida. Pohjavee survel hakkab geotekstiil liivakihi raskusest
hoolimata p&hjas liikkuma ning voib surve jarkjargulisel suurenemisel puruneda. Lisaks ummistuvad geotekstiilis
olevad kiududevahelised augud mikroskoopiliste orgaaniliste osakestega ning geotekstiili vee labilaskvus

vaheneb veelgi. Sellest Iahtuvalt ei ole tiigi pohja geotekstiili mdistlik paigaldada.

Peale tiigi puhastamist selle 6koloogiline seisund pikemas perspektiivis paraneb: veekogu avatud veepeegli ala
ja veemaht suureneb, tiik muudetakse vorreldes praegusega mdnevdrra siigavamaks ning tiigi pohja- ja
ladnekallas laugemaks, mis kdik soodustavad 6koloogilise tasakaalu saabumist. Laugemad kaldad soodustavad

kahepaiksete sigimist ning tiigi veesiigavus on neile sobilik. On eeldada kahepaiksete seisundi mdningast
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paranemist (vt tapsemalt ptk 7.3.2), mis omakorda suurendab tiiki ajutiseks voi pikemaajaliseks peatumiseks

kasutavate veelindude hulka. Veesisene taimestik taastub téendoliselt Gsna ruttu, samas ei saa valistada, et selle
taastumise kulgu mdjutab parssivalt veekogu p&hja jaav turbane pohi. Samas ei tohi unustada, et Supilinna tiik
tekkis alale parast tiigi alalt pinnase eemaldamist ja ka algselt on selle pdhja katnud turvas. Tiigi puhastamise
eesmark ei olnud teistsuguse veekogu ja 6koslisteemi kujundamine, kui see seda algselt on olnud (see ei olnud
t60 eesmark) ja seetdttu ei tohiks taimestiku aeglasemat taastumist ja potentsiaalset vaiksemat mitmekesisust
lugeda puhastamistodde jargseks negatiivseks mojuks. Kahepaiksete ekspert Riinu Rannapi sénul on sarnastes
oludes Haanja looduspargis V&ru vallas M&isamae kdilas 18bi viidud paar turbase pdhjaga tiigi puhastamist ning
puhastamisjargne kahepaiksete seire naitas, et tiik kujunes elupaigaks nii harivesilikule, rohukonnale,
rabakonnale, tahnikvesilikule, mudakonnale ja tiigikonnale. Taimestiku taastudes vdheneb tiigi veesambas
olevate vabade toitainete hulk (suurtaimed kasutavad &ra suure osa toitesooladest). Eelnevat kokku vottes

suureneb tiigi ja selle [ahiimbruse looduslik mitmekesisus.

Tiigi puhastamisel ja taimestiku eemaldamisel on Supilinna tiigi 6koloogilisele seisundile méddukalt positiivne
moju, kuna suureneb suurtaimestiku vaba veepeegli ala, paraneb kahepaiksete ja suurselgrootute seisund,
veekogu kiilastavate lindude ja nahkhiirte arv. Samas vdivad esimesel puhastusjargsel aastal veekogu pinnale
tekkida niitrohevetikamatid, mis raskendavad 6koloogilise tasakaalu saavutamist veekogus ja mille téttu voib
positiivne méju jaada tagasihoidlikuks (hindepall +1...+2).

Puhastamistédde jargne moju leevendusmeetmete rakendamisel

e peale puhastustodde tekkimist vdib vette jouda toitaineid, mis pdhjustavad puhastamistoddele
jargneval suvel tiigi ,0itsemist”, samuti vBivad veekogu pinnale tekkida niitrohevetikamatid. See
toob kaasa visuaalse hairingu ja mattide lagunedes ka ebameeldiva I6hna. Selle valtimiseks on
puhastustddde teostamise kdigus vajalik alles jatta osa kaldataimestikust, mis aitavad
puhastustédde jargsel perioodil veesambasse jdudvaid vabu toitaineid kiiremini siduda, ditsengu
korral tiigi ditsemisperioodi liihendada ning kiirendada vee-elustiku ja vee-elupaiga taastumist.
Praegust kaldataimestiku saaks alles jatta tiigi Idunakaldal ja idakaldal, kus on jarsemad kaldad,
mis ei ole sobilikud kahepaiksetele sigimiseks, samuti tiigi ladnekaldal asuv tarnastik. Alles ei tohi

jatta pilliroogu, kogu vosa (vaid osaliselt) ja hundinuia;

e juhul, kui niitrohevetikamatid veekogu pinnale siiski tekkivad, tuleb need enne lagunemise algust
eemaldada, mis valdib ka voimaliku ebameeldiva I6hna levikut tiigi lahiimbruses, veekvaliteedi

halvenemist ning kiirendab ¢koloogilise tasakaalu saavutamist;

e peale puhastustodde I6petamist on tiigi p&hjas turvas. Tiigi pdhjaveelise toitelisuse parast ei ole
kasulik tiigi pohja katta geotekstiiliga ega selle peal oleva liivakihiga, et valistada turba veepinnale
kerkimine, mis on vahetdendoline. Turbatlkkide veepinnale kerkimise juhul peale puhastustdode

|6dpetamist on vajalik see voimalikult kiiresti veest eemaldada;

e lisanduvad ka ko&ik peatukis 7.3.2 | alternatiivi juures puhastamistodde jargses alaldigus nimetatud
leevendusmeetmed, mida silmas pidada, saavutamaks kavandatavat eesmarki parandada

kahepaiksete sigimis- ja talvitumistingimusi ning nende elukvaliteeti.

Leevendusmeetmete rakendamisel on puhastamistodde jargne moju Supilinna o6koloogilisele seisundile
moodukal maaral kuni oluliselt positiivne (hindepall +2 kuni +3).
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Il alternatiiv

Puhastamis- ja svendust66de aegne mdju

Alternatiiv Il puhastamistddde aegne md&ju on analoogne alternatiiviga I: Puhastamistodde aegne mdju |l
alternatiivi puhul on pigem ndrgalt negatiivne (hindepall -1), sest kuigi senine elukeskkond taimestiku ja sette

eemaldamisega havitatakse, on Supilinna tiigi 6koloogiline seisund juba praegu vaga kehva.

Puhastamistodde aegne mdju leevendusmeetmete rakendamisel

Puhastustodde ajaks negatiivse moju minimeerimiseks ei ole leevendusmeetmeid valja pakkuda, sailib
hindepall -1.

Puhastamis- ja slivendustédde jdrgne mdju

Puhastustddde teostamise kadigus stivendatakse tiigi pohja ligikaudu 2 m ulatuses Keskkonnaregistrisse kantud
veepiiri ulatuses. Tiigi veepeegli pindala suureneb ligikaudu 1,7 korda vorreldes keskkonnaregistrisse kantud
veekogu pindalaga. Erineva stigavusega alade tottu mitmekesistub ka tiigi elustik (erineva veesiligavusega alad,

laugemad ja jarsemad kaldad).

Tiigi ametliku veepiiri ulatuses slivendamine suurendab tiigis oleva vee mahtu. Suurem vee maht ja sligavus
loovad stabiilsema keskkonna vee-elustikule ning vdimaldab sailitada talveks suuremat hapnikuvaru (saab

valtida/minimeerida seisuveekogu ummuksile jaamise ohtu).

Analoogselt alternatiiviga | viiakse tiik nn ,noore veekogu” tasandile, kus veekogus puuduvad veetaimed, kes
Uleliigseid toitaineid tarbiksid. Parast 2 m ulatuses turba eemaldamist jaab suure tdendosusega tiigi pohja
endiselt turvas, mille lagunemisaste nii siigaval ei ole teada. Stigaval olev turvas voib sisaldada suures koguses
humiinaineid, mis tiigi 6kosuisteemile kahjulikud ei ole. Pigem need stabiliseerivad vee pH-d ja on antiseptilise
toimega. Humiinainete suures koguses vette eraldumise korral voib tiigi vesi muutuda kollakaspruuniks, mis
veekogu 6koloogilist seisundit ei mdjuta. Teisalt voib turvas olla halvasti lagunenud ja tegelikud tagajarjed tiigi
Okosusteemile sellisel juhul raskesti prognoositavad. Halvasti lagunenud turvas eritab ajapikku tiiki toitaineid,
mis raskendavad tiigis 6koloogilise tasakaalu saavutamist ja ei taga soovitud tulemust ja seda ka pikemas
perspektiivis. Turbasest pohjast tingitutud humiinainete sisaldus vees takistab paikesevalguse jdudmist pohjani
ja seega voib mojutada nii taimestiku kasvu kui koosluste kujunemisele pérssivalt. See omakorda mdjutab
parssivalt ka pohjaloomastiku taastumisele, kelle seisund on suuresti sdltuv veetaimestikust. Voérreldes
alternatiiviga | ei ,taastata” tiiki algsel kujul, vaid tehakse see aegsest sligavamana. Kahepaiksetele sobivat
veekogu ei tekki, kuna sligav tiik ei sobi neile sigimiseks. Turbapdhjaga kaetud madal kallas on soodne
kasvupind laialehisele hundinuiale. Madala kaldaala hundinuiaga tihedal taiskasvamisel on kaldaala
kahepaiksetele sigimiseks sobimatu ning selle rajamine ei taidaks soovitud eesmarki. Lisaks on kahepaiksetele
sobiliku vaga madala kaldega (ca 3°) kaldaala kujundamine turbal tehniliselt keerukas. (vt ptk 7.3.2) (hindepall
0...+1).

Puhastamistddde aegne moju leevendusmeetmete rakendamisel

e peale puhastustdodde tekkimist voib vette jduda toitaineid, mis pohjustavad puhastamistoodele
jargneval suvel tiigi ,6itsemist”, samuti vdivad veekogu pinnale tekkida niitrohevetikamatid. See
toob kaasa visuaalse hairingu ja mattide lagunedes ka ebameeldiva I6hna. Selle valtimiseks on

puhastustddde teostamise kdigus vajalik alles jatta osa kaldataimestikust, mis aitavad
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puhastustodde jargsel perioodil veesambasse jdudvaid vabu toitaineid kiiremini siduda, ditsengu

korral tiigi ditsemisperioodi lihendada ning kiirendada vee-elustiku ja vee-elupaiga taastumist.

Alles ei tohi jatta pilliroogu, v&sa ja hundinuia;

e juhul, kui niitrohevetikamatid veekogu pinnale siiski tekkivad, tuleb need enne lagunemise algust
eemaldada, mis valdib ka vbéimaliku ebameeldiva 16hna levikut tiigi lahiimbruses, veekvaliteedi

halvenemist ning kiirendab 6koloogilise tasakaalu saavutamist;

e peale puhastustodde |6petamist on tiigi pdhjas turvas. Tiigi pohjaveelise toitelisuse parast ei ole
tiigi pdhja mdistlik katta geotekstiiliga. Turbatiikkide veepinnale kerkimise korral on peale

puhastustodde |6petamist vajalik need vdimalikult kiiresti veest eemaldada;

o lisaks ka koik peatiikis 7.3.2 Il alternatiivi juures puhastamistddde jargses alaldigus nimetatud

leevendusmeetmed.

Leevendusmeetmete rakendamisel on puhastamistédde jargne méju Supilinna 6koloogilisele seisundile kuni
moddukalt positiivne (hindepall +1...+2).

7.3. MOJU LOODUSKAITSELISTELE VAARTUSTELE

7.3.1. Moju Emajoes elavatele kaitsealustele liikidele

Emajogi on elupaigaks Il kaitsekategooria alustele liikidele hink (Cobitis taenia), vbldas (Cottus gobio),

vingerjas (Misgurnus fossilis) ja laiujur (Dytiscus latissimus).

Puhastamistdode aegne mdju

Kummagi Supilinna tiigi puhastamise alternatiivi korral ei kaasne kaitsealustele liikidele ebasoodsat m&ju, kuna
Emajokke juhitud vesi, mis voib teatud maaral sisaldada heljumit, ei mdéjuta 18ppkokkuvdttes Emajde
veekvaliteeti (vt tapsemalt ptk 7.2.1) ja teisalt isegi kui Emajdes heljumi sisaldus suureneks, ei mojutaks see
kaitsealuste liikide elutingimusi joes (hindepall 0). V&ldase ohuteguriks on jégede stivendamine, vee kvaliteedi
halvenemine (reostumine, eutrofeerumine),hingi ohuteguriks veetaseme muutmine, siivendamine ja sirgeks
kaevamine, vingerja ohuteguriks veetaseme reguleerimise ja kaldajoone muutmine (6gvendamine) ning laiujuri
ohuteguriks veekogude eutrofeerumine, reostumine ja valgustingimuste halvenemine ning véimalik, et ka

eelnimetatud kalade ohutegurid. Kavandatud tegevus ei too kaasa neist Uhtegi.

Puhastamisto6de aegne mdju leevendusmeetmete rakendamisel

Leevendusmeetmeid rakendada ei ole vajalik (séilib hindepall 0).

Puhastamistéodde jargne moju

| ja Il alternatiivi kasutamisel puhastusjargne méju Emajdes elavatele kaitsealustele liikidele puudub
(hindepall 0).

Puhastamistodde jargne moju leevendusmeetmete rakendamisel

Leevendusmeetmeid rakendada ei ole vajalik (sailib hindepall 0).

7.3.2. Moju lll kaitsekategooriasse kuuluvatele kahepaiksetele

Kahepaiksete jaoks on tiigi hetkeolukord suureks probleemiks, kuna tiik on eutroofne, suures osas kinni
kasvanud ja varjuline. Tiigi kaldapiirkond on roostuv ja vdsastuv ning seetdttu ka kiiresti kuivav. Tiigi olulisus

kahepaiksete sigimispaigana on eeltoodud pdhjustel langenud.
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| alternatiiv

Puhastamistddde aegne mdju

Tegevuse tulemusena havitatakse senine elukeskkond tiigis. Ehitustddde teostamise perioodil on Supilinna tiik
kahepaiksetele elupaigana, sh kudemis- ja talvituskohana kasutamiseks sobimatu. Kui veetaset hakatakse
alandama naiteks stgisel, votmata arvesse kahepaiksete eluviisi ja kditumismustreid, voidakse havitada sinna

talvituma ldinud isendid, kes hukkuvad tiigi tihjakspumpamise ja sette eemaldamise kaigus.
M&ju kahepaiksetele voib hinnata moéddukalt kuni oluliseks negatiivseks (hindepall -2 kuni-3).

Puhastamistodde aegne moju leevendusmeetmete rakendamisel

e veetaseme alandamisega tuleb alustada septembri alguses, enne, kui kahepaiksed on tiiki
talvituma lainud. Kui selleks ajaks (oktoobri alguseks voi veel parem septembri I6puks) pole
veetase tiigis oluliselt langenud vai tiiki tlhjaks lastud, [dhevad kahepaiksed sinna talvituma ning
hukkuvad tiigi hilisema tiuhjakspumpamise ja puhastamise kaigus. Kui aga veetaset hakata
alandama juba septembri alguses, jouavad kahepaiksed (eelkdige rohu- ja veekonnad)
septembrikuu jooksul endale uue talvituspaiga otsida. Veetaset ei tohi hakata alandama ennem
augusti keskpaika, kuna enne seda ei pruugi koik kahepaiksed olla veel moonet labinud. T66d
vOiks I6petada (sh veetaseme taastada) hiljemalt martsis, kuna aprillis algab kahepaiksete
sigimisaeg ning sellisel juhul on neil juba samal aastal véimalik tiiki kasutada sigimispaigana. Iga-
aastane edukas sigimine tagab populatsioonide elujéulisena plsimise. Kui tiigi puhastustéod
likkuvad aprilli voi sellest hilisemasse aega, siis sellel konkreetsel aastal jadb kahepaiksete
sigimine vahele ning toimub alles jargmisel aastal. Supilinna tiigi puhastamisega kaasnev
kahepaiksete sigimistingimuste paranemine loob aga voéimalused populatsioonide arvukuse

suurenemiseks edaspidi;

e vee tiigist valjajuhtimiseks ei tohi mitte mingil juhul luua tiigi ja Emajde vahele sellist otselihendust
(kas kraavi, truubi vms naol), mille kaudu voivad kalad tiiki sattuda, mis omakorda muudab
puhastatud tiigi kahepaiksetele sigimiseks sobimatuks. Kalad toituvad kahepaiksete kudust ja
kullestest, rodvkalad ka taiskasvanud kahepaiksetest. Seetdttu tuleb olemasolevast truubist

allpool asuv vesi tiigist valja pumbata, mitte aga luua Ghendust Emajdega;

Leevendusmeetme rakendamisel saab oluliselt ennetada ja vdhendada puhastamistédde teostamise aegset
negatiivset moju kahepaiksetele (hindepunkt -1).

Puhastamistodde jargne moju

Kavandatavate tegevuste elluviimise tulemusena taastatakse tiigi avatus paikesele. Tiik jaab madalaveeliseks,
kahepaiksetele sobivaks elupaigaks. Tiigi veepiiri ja Oa tanava vahel olev tarnastik on kahepaiksetele sigimiseks
sobilik ala, kuna on kevadel Uleujutatud. Kahepaiksete vastsete arenguks on vajalik veesisese taimestiku
olemasolu (veealused, veepealsete lehtedega taimed). Tiigi- ja selle kaldataimestik taastub aja jooksul.
Kahepaiksete eksperdi Riinu Rannapi sénul taastub tiigist eemaldatud taimestik kiirelt ning taimestiku ajutine
puudumine ei ole kahepaiksete jaoks suur probleem. Seniks saavad kahepaiksed kasutada tiigi lahipiirkonnas

asuvaid alasid toitumiseks ning varjumiseks.
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Ajutise juurdepaasutee rajamine osaliselt 1abi tarnastiku tiigini ei m&ju sailitamist vajavale tarnastikule soodsalt,

kuna pinnas surutakse kokku. Samas tarnad paljunevad maa-aluste risoomidega, pinnase kokkusurumisel

risoomid ei havine ning sellest lahtuvalt on tarnad isetaastuv taimekooslus parast juurdepaasutee likvideerimist.

Kuna alternatiiv | ndeb ette ainult tiigi puhastamist ja mitte Oa tn pikenduse ja tiigi vahelise ala puhastamist
pilliroost, hundinuiast ja vosast, mis on kahepaiksete sigimistingimuste seisukohast véga vajalik tegevus, siis
jaab sigimiseks vdga olulise ala kvaliteet endiselt madalaks. Tegemist on kahepaiksete elutingimuste
parandamise seisukohast n-6 pooliku lahendusega. Puhastamistodde jargne moju kahepaiksetele on nérgalt
positiivne (hindepall +1).

Puhastamistodde jargne moju leevendusmeetmete rakendamisel

Puhastamistoode jargne moju kahepaiksetele séltub suuresti puhastustddde ajal labiviidavatest tegevustest.
Alljargnevalt on kirjeldatud olulised aspektid, mida silmas pidada, saavutamaks kavandatavat eesmarki

parandada kahepaiksete sigimis- ja talvitumistingimusi ning nende elukvaliteeti:

e tiigi puhastamisel tuleb kogu sette- ja mudakiht eemaldada. Mida vahem jaab tiiki orgaanilisi
setteid, seda puhtam ja labipaistvam on edaspidi tiigi vesi ja seda aeglasem on tiigi edasine

kinnikasvamine. Oluline on eemaldada ka kérgekasvulised taimed (nt hundinui);

e vee tiigist valjajuhtimiseks ei tohi mitte mingil juhul luua tiigi ja Emaj6e vahele sellist otsetihendust
(kas kraavi, truubi vms naol) mille kaudu voivad kalad tiiki sattuda, mis omakorda muudab
puhastatud tiigi kahepaiksetele sigimiseks sobimatuks. Kalad toituvad kahepaiksete kudust ja
kullestest, rodvkalad ka tdiskasvanud kahepaiksetest. Seetdttu tuleb olemasolevast truubist

allpool asuv vesi tiigist valja pumbata, mitte aga luua Ghendust Emajdega;

o kahepaiksetele on sigimiseks oluline madal, paikesepaistel kiiresti soojenev tiigiala, selletdttu on
oluline, et tiigi ladnekallas jaaks laugeks. Samuti peaks vdimalikult laugeks jadma ka tiigi

pdhjakallas, mis tuleb pddsastikust ja kdrgest taimestikust puhastada;

o Oatanava ja tiigi ametliku veepiiri vahel olevas osas tuleb osaliselt sailitada tarnastunud ala (joonis
29). Tarnastunud ala on selles kohas aja jooksul vélja kujunenud, kahepaiksed vajavad sigimiseks
paikesele avatud madalaveelisi taimestunud alasid. Seejuures on oluline, et eemaldataks vosa,
pilliroo ja hundinuiaga kaetud alad ning alles jadks vaid madala taimestikuga osa. Hetkel on see
osa tiheda p&06sastiku ja sellest tuleneva varjulisuse t6ttu konnadele kudemiseks vaga varjuline ja
kuivab pinnaveekogude (kraavide) sissevoolude puudumise tdttu lldise aastakeskmise madala
veetaseme ja korgekasvulisest taimestikust pohjustatud evapotranspiratsiooni tottu liiga varakult.
Osa Oa tn pikenduse kalda aarsest vosast tulek siiski sdilitada, et sailitada varje- ja elupaik

varvulistele. Osaline v&sa allesjatmine kahepaiksete elupaigavaartust tervikuna oluliselt ei mgjuta.
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Joonis 29. Sailitamist vajav taimestunud ala tiigi ja Oa tanava vahelisel alal (punane polliigoon) ja eemaldamist
vajav vdsa (kollase viirutusega ala). 2021; Rannap ja Kiibarsepp, 2021).
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Joonisele 29 margitud sailitamist vajav tarnastunud ala piir on tinglik, silmas on peetud kogu tarnastikuga

kaetud ala Oa tn pikenduse ja tiigi vahele jaaval alal. Hundinuiaga ja pillirooga kaetud tarnastunud aladel

kuulub kogu taimestik eemaldamisele.

e Mbned iiksikud suuremad puud véib Oa tinava darsesse tiigikaldasse alles jatta®, juhul kui need
ei hakka varjutama tiigi tarnastunud madalaveelist kaldavoondit. K&iki puid ei tohi alles jatta, kuna
need aeglustaksid madalaveelise lauge kaldaosa paikese kdes soojenemist kevadel, luues varje
veepinnale. Lisaks kukuvad puudelt vette oksad ja lehed, mis suurendavad vees orgaanilise aine

massi, vahendavad lagunedes selle hapnikusisaldust ja muudavad vee haguseks;

e eemaldatud setet ei tohi ajutiselt ladustada Oa tanava ja tiigi vahelisele tarnastikuga kaetud alale,
kuna ehitusmasinatega liikumine tarnastunud alal ja sette ladustamine ning imberlaadimistd6d

havitavad tarnastiku koos selle aluse pinnasega.

e Umbritsevatelt teedelt kogunevat vett ei tohi juhtida otse tiiki. Kui tiiki juhitakse Umbritsevate

kraavide vesi, siis on oluline selle eelnev setitamine;

e parast tiigi puhastamist tuleb taimestunud kaldaala (nt kuivematel perioodidel) hooldada, et

véltida podsastiku uut pealekasvu;

Eeltoodud tingimuste tditmisel on mdju kahepaiksetele oluliselt positiivne, kuna tiigi ladne- ja pohjakallas
kujundatakse kahepaiksetele madala veetasemega ning lauge kaldaga alaks. Puhastatud tiigi veepeegli pindala
ja sligavus monevdrra suureneb, suurtaimestiku ja vosa ning osaliselt puude eemaldamine suurendab tiigi ja
selle kaldaala avatust péaikesele. Need tegevused ja tegurid loovad kahepaiksetele soodsa sigimis- ja
talvitumiskeskkonna, mis Uihtlasi peaks soodustama populatsioonide suurenemist (hindepall +3).

Il alternatiiv

Puhastamis- ja slivendust66de aegne moju

Puhastustddde perioodil havitatakse senine elukeskkond tiigis. Ehitustdode teostamise perioodil on Supilinna
tiik kahepaiksetele elupaigana, sh kudemis- ja talvituskohana kasutamiseks sobimatu. Kui veetaset hakatakse
alandama naiteks sugisel, votmata arvesse kahepaiksete eluviisi ja kditumismustreid, vdidakse havitada sinna

talvituma lainud isendid, kes hukkuvad tiihjakspumpamise ja sette eemaldamise kaigus.
Madju kahepaiksetele vdib hinnata méddukalt kuni oluliseks negatiivseks (hindepall -2 kuni-3).

Puhastamis- ja sivendusté6de aegne mdju leevendusmeetmete rakendamisel

e veetaseme alandamisega tuleb alustada septembri alguses, enne, kui kahepaiksed on tiiki
talvituma lainud. Kui selleks ajaks (oktoobri alguseks voi veel parem septembri I6puks) pole
veetase tiigis oluliselt langenud vai tiiki tihjaks lastud, lahevad kahepaiksed sinna talvituma ning
hukkuvad tiigi hilisema tlhjakspumpamise ja puhastamise kadigus. Kui aga veetaset hakata
alandama juba septembri alguses, jouavad kahepaiksed (eelkdige rohu- ja veekonnad)
septembrikuu jooksul endale uue talvituspaiga otsida. Veetaset ei tohi hakata alandama ennem

augusti keskpaika, kuna enne seda ei pruugi kdik kahepaiksed olla veel moonet labinud. T66d

% puude raieks, mille imbermd6t on suurem kui 15 ¢cm ja mis pole viljapuud, on vaja raieluba Tartu Linnavalitsuse linnamajanduse
osakonnalt (Tartu Linnavolikogu 01.07.2004 maarus nr 79 “Puu raiumiseks loa andmise kord").
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vOiks I6petada (sh veetaseme taastada) hiljemalt martsis, kuna aprillis algab kahepaiksete
sigimisaeg ning sellisel juhul on neil juba samal aastal véimalik tiiki kasutada sigimispaigana. Iga-
aastane edukas sigimine tagab populatsioonide elujdulisena plsimise. Kui tiigi puhastustéod
likkuvad aprilli voi sellest hilisemasse aega, siis sellel konkreetsel aastal jadb kahepaiksete
sigimine vahele ning toimub alles jargmisel aastal. Supilinna tiigi puhastamisega kaasnev
kahepaiksete sigimistingimuste paranemine loob aga voéimalused populatsioonide arvukuse

suurenemiseks edaspidi;

e vee tiigist vdljajuhtimiseks ei tohi mitte mingil juhul luua tiigi ja Emajoe vahele sellist otselihendust
(kas kraavi, truubi vms naol) mille kaudu voivad kalad tiiki sattuda, mis omakorda muudab
puhastatud tiigi kahepaiksetele sigimiseks sobimatuks. Kalad toituvad kahepaiksete kudust ja
kullestest, rodvkalad ka tdiskasvanud kahepaiksetest. Seetdttu tuleb olemasolevast truubist

madalamale jaav vesi tiigist valja pumbata, mitte aga luua Ghendust Emajdega;

Leevendusmeetme rakendamisel saab oluliselt ennetada ja vdhendada puhastamistédde teostamise aegset
negatiivset moju kahepaiksetele (hindepunkt -1).

Puhastamis- ja slivendustédde jargne mdju

Kahepaiksete eksperdi Riinu Rannapi sénul taastub tiigist eemaldatud taimestik kiirelt ning taimestiku ajutine

puudumine ei ole kahepaiksete jaoks suur probleem.

Il alternatiiv on MTU P&hjakonn kahepaiksete ekspertide koostatud eksperthinnangu kohaselt kahepaiksete
sigimistingimusi silmas pidades samas ebasobiv lahendus, kuna praegune, suhteliselt madalaveeline osaliselt
laugekaldaline veekogu muudetakse sel juhul siigavaveeliseks, jarsukaldaliseks ja aeglaselt soojenevaks.
Sellises veekogus soojeneb vesi oluliselt aeglasemalt ning jarskude kaldaalade tottu kaob kahepaiksetele vdaga
oluline madalaveeline, kevadel kiiresti soojenev kaldavéond. Enamusele kahepaiksetest (nt rabakonn,
rohukonn, tiigikonn, tahnikvesilik) ei ole sligavaveelised veekogud optimaalseks sigimispaigaks, sigimiseks
eelistatakse madalaveelisi, kiiresti soojenevaid veekogusid. Lisaks on tiigi sivendamisel suur oht ladestunud
turbakihtide avamiseks, mille tulemusel tiigi vee kvaliteet halveneb. 2 m stigavusel oleva turba omadused on
teadmata, turvas voib olla seal halvasti lagunenud, ning tiigi pohja allesjaava turba lagunemine tiigi pdhjas

mdjutab ka veekvaliteeti, mis mojutab omakorda kahepaiksete elutingimusi.

Taimestunud ala (tarnastiku) taielik eemaldamine ning osaliselt pinnase eemaldamine Oa tanava poolsest tiigi
ladnekiiljes madala veeala tekitamiseks omab kahepaiksetele negatiivset mdju, kuna kaovad soodsad
tingimused sigimiseks: kahepaiksed vajavad selleks paikesele avatud madalaveelisi tleujutatavaid taimestunud
alasid. Kdesoleval ajal on selline ala tegelikult juba seal valja kujunenud, kuid v8sastumise t&ttu praegu liiga
varjuline ning kdrgekasvulise taimestiku ja tiheda pddsastiku transpiratsiooni tottu ka liiga kiirelt kuivav.
Taimestiku ja pinnase eemaldamistddde teostamine ei oma soovitud efekti kahepaiksete elutingimuste

parandamise seisukohast.

Alternatiivi Il elluviimisel Supilinna tiigi seisund vee- ja tiigikonna sigimispaigana halveneb ning rohukonna ja
rabakonna jaoks v&ib Supilinna tiik sigimispaigana taiesti sobimatuks muutuda (hindepall -2 kuni -3).

Puhastamis- ja slivendustédde jdrgne moju leevendusmeetmete kasutamisel

e kahepaiksetele on sigimiseks oluline madal, paikesepaistel kiiresti soojenev tiigiala, seetdttu on

oluline, et tiigi ladanekallas jadks vaga laugeks (kalle ei tohi olla suurem kui 3°), et stigava tiigi puhul
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kahepaiksetele sigimispaika pakkuda. Samuti peaks voimalikult laugeks jaama ka tiigi p&hjakallas,

mis tuleb kull podsastikust ja kdrgest taimestikust puhastada, kuid mille kaldaala ei tohi kindlasti
sirgeks ja sligavaks kaevata. Lauget kaldaala ei tohi rajada tiigist valjakaevatavast orgaanikarikkast
settest vOi muust orgaanikat sisaldavast substraadist, vaid uue kaldaala rajamiseks voib kasutada
ainult mineraalset substraati (liiva). Kui kaldaala rajatakse setetest v6i muust orgaanikat sisaldavast
materjalist (nt kooritud pinnasest), hakkab tiiki toitaineid leostuma ning madalal kaldaalal
hakkavad vohama vetikad. Arvestades seda, et alal levib paks turbakiht (ca2 m), on sellise kaldaala
kujundamine tehniliselt véimatu. Hiljem kasvab selline ala tihedalt laialehist hundinuia tdis ning
on kahepaiksetel sigimispaigana sobimatu. Liiva kasutamisel on see oht valistatud (eeldab osaliselt

turba asendamist liivaga);

e voimalusel tuleb sailitada osa tarnastikust, mis muuhulgas toimib ka puhveralana tiiki valguva vee

puhastamisel (eemaldada ainult hundinui ja pilliroog);

e Modned lksikud suuremad puud voib Oa tanava pikenduse aarsesse tiigikaldasse alles jatta, samas
ei tohi puud hakata varjutama tiigi tarnastunud madalaveelist kaldavoondit. K&iki puid ei tohi alles
jatta, kuna need aeglustaksid madalaveelise lauge kaldaosa paikese kdes soojenemist kevadel,
luues varje veepinnale. Lisaks kukuvad puudelt vette oksad ja lehed, mis suurendavad vees

orgaanilise aine massi, vdhendavad lagunedes selle hapnikusisaldust ja muudavad vee haguseks.

Eelkirjeldatud leevendusmeetmete rakendamine v6ib mdnevdrra pehmendada kaasnevat moju, kuid siiski
kokkuvéttes tiigi seisund kahepaiksete sigimispaigana halveneb (hindepall -2).

7.3.3. MGju Supilinna tiigi ja selle ldhiimbruses elavatele Il kaitsekategooriasse kuuluvatele
nahkhiirtele

Supilinna tiigile asub suhteliselt Iahedal Tartu lauluvaljaku ja Fr. R. Kreutzwaldi tanava vahel asuv Tahtvere park,
kus 2005. aastal on uuritud nahkhiirte suviseid elupaiku (Nahkhiirte suviste elupaikade uuring Tartu
Toomemael, 2005) kui ka Tahtvere dendropark, mis pakub nahkhiirtele varjepaika. Paljud nahkhiired, naiteks
pargi-nahkhiir, eelistab toituda veekogude kohal lennates, sest saakputukate arv on seal suurem. Seeparast on

Emajde ja Supilinna tiigi piirkond nahkhiirtele oluline toitumisala.

Joe veepeegli kohal lendavad veelendlane ja tiigilendlane, m&nevdrra kdrgemal armastavad tiirutada pdhja-
nahkhiir, pargi-nahkhiir ja kddbus-nahkhiir, tehes lennukaari nii vee kui ka maa kohal. Suurvidevlane aga tuhiseb
kiirelt j6e kohal umbes 10 kuni 15 meetri kérgusel. Selline nahkhiirte rohkus ja haruldaste liikide esinemine ei
ole Eesti linnades tavaline. Hea lennuvéime t6ttu koonduvad nahkhiired 66sel ainult kdige parematesse
toitumispaikadesse. Kui Tartus poleks putukarohket joge kaldapuudega, oleks siin nahkhiiri tunduvalt vahem.
Lisaks on Emajdgi nahkhiirtele lennukoridoriks, mida mddda liigub réande ajal 1abi Tartu palju nahkhiiri ka neist

liikidest, kes paikselt siin ei ela (Supilinna Tirin, aprill 2016).

Paeval on nahkhiired varjekohtades, mis voivad asuda toitumispaikadest Ullatavalt kaugel, ménel liigil isegi Ule
10 km kaugusel. Naiteks on meie kdige suurem nahkhiir, suurvidevlane, tuntud pikamaalendur. Nahkhiirte

peidukohad on suvel tavaliselt puudes voi hoonetes (Supilinna Tirin, aprill 2016).

Ka talvel vajavad nahkhiired varjepaiku. Siis on nahkhiired suurema osa ajast tardunes ega liigu. Talvel pole
Supilinnast nahkhiiri vististi leitud, kuid véimalik on nende talvitamine majade keldrites ja pérandate all, aga ka

Emajde Urgoru ndlva sisse kaevatud koopas (Supilinna Tirin, aprill 2016).
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Paljudel nahkhiireliikidel on kirjeldatud huvitavat nahtust - varjepaikade sagedast vahetamist suveperioodi

jooksul. On selgunud, et nahkhiirekoloonia vajab oma suvises elupaigas (nt pargis) kiimneid varjepaiku, et neid
saaks vahetada. limselt on selline kaitumine vajalik parasiitidest hoidumiseks ja sobiva mikrokliimaga varjepaiga
valikuks, vdib-olla ka réévloomade (nt kakuliste) eest hoidumiseks (Nahkhiirte suviste elupaikade uuring Tartu
Toomemael, 2005). Sellest lahtuvalt ei kaasne vdsa ja puude eemaldamisel Supilinna tiigi Gmbrust kasutavatele
nahkhiirtele olulist m&ju, kuna nad nagunii vahetavad varjekohti pidevalt suure ala piires. Lisaks on Supilinna
tiigi Umbruses ja Emajoe kallastel piisavalt vanu lehtpuid (berliini paplid tiigi ja Emajde vahelise kergliiklustee
aares ja muud lehtpuu liigid). V3ib eeldada, et Supilinna tiigi ala ja selle 1ddne- ning pdhjakallas on nahkhiirtele

ka pigem toitumisala kui varjepaik ning méningate puude mahavdtmine neile mdju ei avalda.

Puhastamistddde teostamise aegne mdju mdlema alternatiivi korral

Médlema alternatiivi puhul on kavandatavate tegevuste teostamise ajal nahkhiirte harjumusparane elutegevus
Supilinna tiigi ja selle Iahiimbruses vahesel maaral hairitud. Ehitustegevus toimub paevasel ajal, kui nahkhiired
ei ole aktiivsed ning puhkavad neile sobivas varjulises kohas. Nahkhiired on aktiivsed 66sel, kui ehitustegevust

ei toimu ja seega hairingud neile puuduvad.

Kui lahtuvalt kahepaiksete elupaigandudlusest eemaldatakse Oa tdnava ja tiigi vaheliselt alalt eemaldada
kdrghaljastust, siis ei kaasne sellega negatiivset mdju nende varjepaikadele, kuna selles piirkonnas leidub
piisavalt vanu puid, mis on sobivad nahkhiirtele varjumiseks ja nagu eespool toodud, voib eeldada, et Supilinna

tiigi ala ja selle 13@ne- ning pdhjakallas on nahkhiirtele ka pigem toitumisala kui varjepaik.

Nahkhiirte toitumisele tiigi puhastust66d mdju ei avalda, kuna ehitusté6de teostamine leiab aset paevasel ajal,
kui nahkhiired ei ole aktiivsed ning puhkavad neile sobivas varjulises kohas. Nahkhiired on aktiivsed 66sel, kui
ehitustegevust ei toimu ja seega hairingud neile puuduvad. Kokkuvottes voib 6elda, et tiigi puhastustédde
labiviimine nahkhiiri ei m&juta (hindepall 0).

Leevendusmeetmed puhastamis- ja sivendustdodde aegse mdju leevendamiseks

e nahkhiired on aktiivsed oisel perioodil, mistottu tuleb t66de teostamist disel ajal valtida;

e t60de labiviimine sigis-talvisel perioodil oleks kdige parem aeg, kuna siis on nahkhiired eemal

talvitumispaikades.

Puhastus- ja sivendustdodde teostamise jargne moju mdlema alternatiivi korral

Supilinna tiigi puhastustddde teostamise jargsel perioodil m&ju nahkhiirte toitumisele ja suvisele varjumisele
puudub, aga samas vdib mdnevdrra ka paraneda, kuna tiigi veepeegli ala taastatakse ning vdib eeldada

saakputukate arvu suurenemist (hindepall 0 kuni +1).

Puhastamistodde jargne moju leevendusmeetmete rakendamisel

Leevendusmeetmeid rakendada ei ole vajalik (hindepall O kuni +1).

7.4. MOJU LINNUSTIKULE

Puhastamistddde teostamise aegne méju mélema alternatiivi korral

Puhastamis- ja stivendamistodde aegne moju linnustikule séltub suuresti t60de labiviimise ajast: kui see
tehakse véljaspool lindude pesitsusperioodi, siis on hairing linnustikule minimaalne vdi isegi olematu (hindepall

0...-1). Ldheduses asuv Emajdgi ja selle kaldapiirkond pakub toode labiviimisel alternatiivset elupaika, pakkudes
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lindudele vajalikku toidubaasi, peatumis- ja puhkekohta. Kui toid tehakse lindude pesitsusperioodil, vdib moju

hinnata kuni oluliselt negatiivseks, kuna see on lindude elutstiklis kdige tundlikum aeg (hindepall -2...-3).

Leevendusmeetmed puhastamis- ja siivendustdodde aegse mdju leevendamiseks

e Toid ei tohi teha lindude pesitsusperioodil, milleks on ajavahemik 01.04 kuni 01.08. Olenevalt aastast
vOib mdningate lindude pesitsemine alata ka juba varem, mistéttu vdimalusel on soovitatav t66d

|6petada juba martsi alguses.

Valjaspool lindude pesitsusperioodi toode tegemisel vbib esineda lksnes hairing voimaliku toitumisala ajutise
kadumise kaudu, samas vahetusse ldhedusse jaab ka Emajdgi, mis eeldatavalt kompenseerib tédde labiviimisel

ja sellele vahetult jargneval ajal tiigil toitumas kaivate liikide toiduvajaduse (hindepall 0...-1).

Puhastamistddde teostamise jargne moju mdlema alternatiivi korral

Supilinna tiigi puhastamisel eemaldatakse sete. Tiigi veepeegli pind suureneb tiigi puhastamisel vorreldes
praegusega oluliselt ning alternatiiv Il korral on veepeegli ala veelgi suurem. Vaba veepind ja lindude
toitumisvoimalused séilivad eeldatavalt ka kuival (suvisel) perioodil. Puhastamisel jadvad kaldad pigem laugjas
madalaks, Il alternatiivi korral kujundatakse eraldi madal ja lauge kaldaala. Esialgu, méned aastad parast
puhastamistodde I6petamist, ei pruugi tiigi kaldapiirkond koikidele seni ala kasutanud lindudele elu- ja
pesitsuspaika pakkuda. See puudutab eelkdige neid linde, kellele on oluliseks kaldaalal kérgema taimestiku,
roostiku ja pajustiku olemasolu, kuid pikemas perspektiivis parast kaldataimestiku taastumist (sh roostumist)
lindude elutingimused paranevad. Vaba veepeegli ala suurendamine loob lindudele soodsad véimalused
toitumiseks, seejuures ei ole erinevust | ja Il alternatiivi vahel. Kallaste kalded on perspektiivselt laugjad, mis
voimaldavad lindudele paremaid ja vee-elustiku mitmekesistumisel ka mitmekilgsemaid toitumisvdimalusi.
Seega on Supilinna tiigi puhastamise (ja Il alternatiivi korral siivendamise ja veeala laiendamise) mdju tiiki ja

selle [&hiimbrust kasutavatele linnuliikidele pigem positiivse m&juga (hindepall +1...+2).

Leevendusmeetmed puhastamis- ja siivendustdodde aegse mdju leevendamiseks

e Lindudele paremate kohanemistingimuste tekitamiseks ja positiivse mdju voimendamiseks tuleks alles
jatta osa kaldataimestikust, mis kiirendab lindude sobiva elupaiga taastumist. Kaldataimestik on
voimalik sailitada tiigi Idunakaldal ja idakaldal, kus kaldad on jarsemad, samuti tiigi ladnekaldal, kus
asub tarnastik. Samuti tuleks alles jatta osaliselt vosa Oa tn pikenduse ja tiigi vahelisel alal. See

soodustab ala taas omaks votmist lindude poolt (hindepall +2).

7.5. MOJU INIMESE TERVISELE JA HEAOLULE

Molema alternatiivi korral on kavandatavate tegevuste labiviimise ajal projektala kasutamine
puhkevirgestuslikul eesmargil piiratud. To6de teostamiseks on vajalik tiigi lahipiirkonnas olevatel teedel
liikumine osaliselt vOi taielikult ajutiselt piirata, et tagada nii ala kasutajate kui puhastustddde labiviijate ohutus.
Sellest Iahtuvalt vaheneb puhastustddde ajal tiigi Iahipiirkonnas puhkevirgestuslik vaartus. Lisaks véahendab ala
rekreatiivset vaartust ehitusmasinate tekitatav mira ning sette eemaldamisel, kokkukuhjamisel ja esmasel

tahanemisel ebameeldiv 16hn, mille levimine imberkaudsetele aladele séltub tuule kiirusest ja suunast.

7.5.1. Mju puhkevirgestuslikule vaartusele

Supilinna tiigiga piirnevate Tahtvere spordipargi ja dendropargi iks eesmarkidest on pakkuda aktiivse puhkuse

vOimalusi Tahtvere linnaosas. Supilinna tiigi puhastamisega ei looda eeldusi selle kasutusele votmiseks
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ujumiskohana ega ka muul puhkevirgestuslikul eesmargil. Tiigi puhastamisel on | ja Il alternatiivi puhul

positiivne moju tiiki imbritsevale maakasutusele, kuna taimestikust ja setetest puhastatud tiik korrastatud
kaldaalaga on visuaalselt atraktiivne kohalikele ja suurendab piirkonna vaartust puhkealana ja muidu vaba aja

veetmise kohana kasutamiseks nii kohalike kui turistide seas.

Maju seniste liikumisharjumuste muutmisele ning mira ja settekaitlusel tekkiva I16hna méju on hinnatud eraldi
peatlkkides 7.4.2-7.4.4.

| alternatiiv

Puhastamist6dde aegne mdju

Tiigis veetaseme alandamisel ja puhastustodde labiviimisel tekkib lokaalse mdjuga hairing, mis avaldub
eelkdige visuaalselt kui ka tekitatava mdura ja liikkumispiirangute tdttu. Samas, kuna Supilinna tiik ise
virgestuslikul eesmargil kasutuses ei ole ja imbruskonnas puhke-eesmargil kasutatavat Tahtvere dendropargi
ja spordipargi kasutamist tiigi puhastamine otseselt ei mojuta, voib puhastustodde aegset méju hinnata nérgalt

negatiivseks (hindepall -1).

Puhastamisto6de aegne mdju leevendusmeetmete rakendamisel

e kuna puhkepiirkonna kasutamine on aktiivsem suvisel perioodil, siis tuleb t66de labiviimine jatta
pigem stigis-talvise perioodi peale (mdjutatavate inimeste hulk on seetéttu ménevorra vaiksem)
(séilib hindepall -1).

Puhastustddde jargne moju

Tartu maakonnaplaneeringu 2030+ alusel kuulub Supilinna tiik ja selle 1dhiimbrus maakondliku tahtsusega
Kardla-Vorbuse vaartusliku maastiku koosseisu ning Tartu linna Gldplaneeringu 2040+ alusel selle imbrus
roheala hulka. Tiigi puhastamise jargselt jatkub tiigi lahiGmbruse tavaparane kasutamine, kusjuures tiigi
puhastamisega on tostetud ka tiigiga piirneva ala puhkevirgestuslikku vaartust. Korrastatud ilmega veekogu
on linnakeskkonnas vaartustatud ja nauditav keskkonnaelement, mida hinnatakse korgelt ka siis, kui otsene

kasutusvaartus puudub.

Supilinna tiigi puhastamine ja kaldapiirkonna korrastamine tdstab Kardla-Vorbuse vaartusliku maastiku

esteetilist, looduslikku, identiteedi ja rekreatiivset vaartust.

Puhastamist6dde jargne mdju puhkevirgestuslikule vaartusele on paranenud tiigi valimuse t&ttu suurel méaaral
positiivne (hindepall +2).

Puhastamistodde jargne moju leevendusmeetmete rakendamisel

e paralleelselt Oa tdnavaga kulgeb Elering AS-le kuuluv Tartu — Emajde elektrimaakaabelliin (valine
tunnus L8055K) ja Tartu-Emajoe sidekaabel (valine tunnus SKL8055), mida piiravad mélemalt poolt
liini aarmistest kaablitest 1 meetri kaugusel paiknevad méttelised vertikaaltasandid ehk
kaitsevoond. Elektripaigaldise kaitsevoondis on ehitusseadustiku § 77 16ige 2 punkt 1 alusel
keelatud langetada puid. Kuna kaitsevoodndi ja Oa ténava pikenduse vahele jadb kdigest ca 5 m
laiune ala, siis oleks otstarbekas puud jatta osaliselt eemaldamata ka Oa ténava ja kaitsevoondi

vaheliselt alalt. Allesjdetavad puud loovad visuaalselt ilusa mulje. Séilib hindepall +2.
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Il alternatiiv

Il alternatiivi puhastust6dde aegne ja jargne mdju puhkevirgestuslikule vaartusele Ghtib | alternatiivi méjuga.

7.5.2. Mdju seniste lilkkumisharjumuste katkemise (hdirimise) kaudu puhastustééde ajal

| alternatiiv

Puhastust6dde aegne moju

Piirkonnas liikuvate inimeste ohutuse tagamiseks on vajalik to0de teostamise piirkond Ulejadnud alast piirata
ning téodesse mittepuutuvatele isikutele ligipaas takistada. Tiigi puhastustdédde ajal vbivad olla liiklemiseks nii

jalakaijatele kui autodele suletud osaliselt ka piirnevad teed ja tanavad.

Hairitud voib olla Oa ténava kaudu Emajde vabaujula poole nii autoga liikumine kui ka jalgsi voi jalgrattaga
liiklemine (joonis 28), kuna teel liigub tavaparasest margatavalt enam suurem66tmelisi kallurautosid. Tee
kasutussagedus aasta I6ikes on suhteliselt tagasihoidlik, suplushooajal on kasutusaktiivsus suurem. Piiratud

voib olla ka muudel teeldikudel liiklemine.

| alternatiivi ehitusaegne maju inimese heaolule seniste liikumisharjumuste katkemise kaudu on vahesel méaaral
negatiivne, kuna Umbritsevate kergliiklusteede ja tdnavate kasutamine véib inimeste ohutuse tagamise

eesmargil olla ajutiselt piiratud (hindepall -1).

Puhastust6dde aegne moju leevendusmeetmete rakendamisel

o kergliiklusteede ja tdnavate ajutise sulgemise vajaduse korral on vdimalik kohalikke elanikke teavitada
avalike suhtluskanaliste kaudu (Tartu Linnavalitsuse veebileht, Tartu Linnavalitsuse facebook-i leht,
Tartu Postimees), et Supilinna tiigi tmbruses liikuvad inimesed saaksid liiklusmuudatustega arvestada

ja vastavalt sellele oma liikumistrajektoori planeerida.

Oa tanava sulgemise perioodil saab Emajde vabaujulasse sdita autoga pddrates Oa ténavalt Piiri
tédnavale ja sealt edasi Herne tdnavale, mille kaudu saab Tahtvere tdnava kaudu edasi vabaujula
parklasse (joonis 30). Sellise imbersdidu kaudu suureneb kavandatavate t66de mdjuala ka Oa ja Herne
tn vahelisele Piiri tdnava I8igule ning Piiri ja Kauna tn vahelisele Herne tdnava Idigule. Lisaks ulatub
Umbersdidu skeemi puhul mojuala ka Kauna ja F. Tuglase tn vahelisele Herne tn Ibigule, mille
liikluskoormus ajutiselt suureneb;
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Joonls 30. O{: ténava p|kenduse ajutisel suger;;se korral v0|maI|k aIternatuvne marsruut Emajée
vabaujula parklasse Supilinna suunast liikudes (aluskaart: Maa-ameti geoportaal, 2021).

e t00de teostamine tuleks planeerida siigis-talvisele perioodile, mil tiigi Idhiimbruse kasutusaktiivsus on
vOrreldes suveperioodiga margatavalt vdaiksem. Emajoe vabaujula ja selle parkla kasutatavus langeb
stgisel ning Kauna tn ja vabaujula vahelist Oa tanava I6iku kasutavate autode arv on vaike. Sellest
ldhtuvalt on Oa tanava pikenduse 16igu, samuti tiigi ja Emajde vahelise kergliiklustee ajutine lihiajaline

sulgemine seniste lilkkumisharjumuste katkemise kaudu vdga vahesel méaéaral negatiivne.

Eeltoodud leevendavate meetmete rakendamisel vdib maju seniste lilkumisharjumuste katkemisele hinnata
neutraalseks kuni nérgalt negatiivseks (hindepall 0...-1).

Puhastustdodde teostamise jargne moju

Kavandatavate tegevuste tegevusjargne mdju seniste liilkumisharjumuste katkemisele (hairimisele) puudub
(hindepall 0).

Puhastustdode jargne moju leevendusmeetmete rakendamisel

Puhastamistodde jargselt ei ole vaja seniste liikumisharjumuste katkemise osas leevendusmeetmeid vilja
pakkuda (séilib hindepall 0).

Il alternatiiv

Puhastus- ja sivendustodde aegne mdju

Analoogselt alternatiivile | on alternatiiv Il korral tiigi puhastus- ja slivendustodde aegsel perioodil mdju
inimese heaolule seniste liilkumisharjumuste katkemise kaudu negatiivne, kuna kergliiklusteed ja tanavate
kasutamine voib inimeste ohutuse tagamise eesmargil olla ajutiselt piiratud. Samas, kuna t66de periood on
pikem, vdib mdju ka sellevdrra olla suurem (oleneb t&6de teostamise ajast) (hindepall -1...-2).

Puhastus- ja sivendustddde aegne mdju leevendusmeetmete rakendamisel

o kergliiklusteede ja tanavate ajutisel sulgemise vajaduse korral on vdimalik kohalike elanike

teavitada avalike suhtluskanaliste kaudu (Tartu Linnavalitsuse veebileht, Tartu Linnavalitsuse
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facebook-i leht, Tartu Potimees), et Supilinna tiigi Umbruses liikuvad inimesed saaksid

liiklusmuudatustega arvestada ja vastavalt sellele oma liikumistrajektoori planeerida;

e Oa tdnava sulgemise perioodil saab Emajde vabaujulasse séita autoga pddrates Oa tanavalt Piiri
ténavale ja sealt edasi Herne tanavale, mille kaudu saab Tahtvere tanava kaudu edasi vabaujula
parklasse (joonis 30). Sellise imbersdidu kaudu suureneb kavandatavate t66de mdjuala ka Oa ja
Herne tn vahelisele Piiri tdnava I8igule ning Piiri ja Kauna tn vahelisele Herne tanava I8igule. Lisaks
ulatub imbersdidu skeemi puhul méjuala ka Kauna ja F. Tuglase tn vahelisele Herne tn I8igule,
mille liikluskoormus ajutiselt suureneb;

e t00de teostamine tuleks planeerida slgis-talvisele perioodile, mil tiigi l8hiimbruse
kasutusaktiivsus on vorreldes suveperioodiga margatavalt vdiksem. Emajoe vabaujula ja selle
parkla kasutatavus langeb siigisel ning Kauna tn ja vabaujula vahelist Oa tanava I6iku kasutavate
autode arv on vaike. Sellest [ahtuvalt on Oa tanava pikenduse I6igu, samuti tiigi ja Emajde vahelise
kergliiklustee ajutine luhiajaline sulgemine seniste liikumisharjumuste katkemise kaudu vaga

vahesel maaral negatiivne.

Eeltoodud leevendavate meetmete rakendamisel vdib mdju seniste liilkumisharjumuste katkemisele hinnata
neutraalseks kuni nérgalt negatiivseks (hindepall 0...-1).

Puhastus- ja slivendustddde jargne mdju

Kavandatavate tegevuste tegevusjargne moju seniste liilkumisharjumuste katkemisele puudub (hindepall 0).

Puhastus- ja sivendustodde jargne moju leevendusmeetmete rakendamisel

Puhastamis- ja slvendamistédde jargselt ei ole vaja seniste liikumisharjumuste katkemise osas
leevendusmeetmeid vélja pakkuda (séilib hindepall 0).

7.5.3. M6ju miiratasemele

Supilinna tiik paikneb tiheasustusega Supilinna linnaosa aares, mille Umbruses paiknevad korterelamud,
Tahtvere spordi- ja dendropark. Supilinna tiigi lahiimbruse keskmine miratase on madal (45-49 dB)
(joonis 31) (OU Hendrikson & Ko, 2017). Tartu linna véliséhu strateegilise mirakaardi ajakohastamisel
maaratleti vaiksed alad, mis on avalikuks kasutuseks moeldud piirkonnad (nt puhkealad ja pargid), kus mitte
Uhegi miraallika tekitatud mura ei Uleta liikmesriigi kehtestatud teatud pdeva-ohtu-66 miraindikaator Lgen
vaartust vdi muu asjakohase miraindikaatori vaartust. Vaiksete alade hulka maaratleti muuhulgas ka Supilinna
tiigi Umbruse roheala. Tartu linna Uldplaneeringu 2040+ jargi on vaiksed alad liigitatud mira suhtes |
kategooria alade hulka, kus kehtivad rangeimad miira normtaseme vaartused, véimaldamaks inimestele tagada

kvaliteetseid puhkamisvéimalusi.
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Joonis 31. Véljavote Tartu linna valisdhu strateegilise mirakaardi ajakohastamise koondkaardist (Tartu linna
vélisdhu strateegilise miirakaardi ajakohastamine. OU Hendrikson & Ko, 2017).

Supilinna tiigi Kauna tdnava ja Emajde poolsed kiiljed on autoliiklusele suletud (olemas ainult kergliiklusteed).
Kauna tanava ja Tahtvere tanava vahelisel Oa ténava pikenduse 18igul saab liikuda autodega Emajde vabaujula

parklasse. Seda tanaval6iku kasutatakse aktiivsemalt suveperioodil Emajde vabaujula kasutamise perioodil.

Tiigi puhastamine kuulub oma iseloomult ehitustddde alla. Puhastustédde labiviimise perioodil kaasneb
paratamatult nii todde tsoonis kui selle vahetus imbruses mirataseme tous, mis v3ib hairida lahimate elanike
ja Supilinna tiigi 1ahiiimbrust rekreatiivsel eesmargil kasutavate inimeste tervist ja heaolu. Mura tekkimine on
seotud jargmiste tegevustega: puhastamistoddeks vajaliku varustuse transport, tiigi puhastamine settest ning
sette kaitlemine (kaitlemine kohapeal ning transport taaskasutamise sihtkohta), puhastustédde jargselt ala
korrastamine.

Kavandatava tegevusega esineb kahte tiilpi muraallikaid:

- statsionaarsed masinad ja seadmed ehk punktmiraallikad: alternatiiv | ja Il puhul veepump,

koppekskavaator/-ekskavaatorid;
- transport ehk joonallikad: veoautod, millega transporditakse eemaldatud sete |6ppkaitlusalale.

Punktallikatel on olulisimaks parameetriks nende tekitatav helivéimsustase. Helivdimsustase on akustiline
energia, mida allikas kiirgab. Miratase ehk helirbhutase on helivdimsustaseme ja kauguse funktsioon, mis
tahendab, et mdiratase mingis punktis soltub allika ja vastuvbtja vahelisest kaugusest ning allika
helivdimsustasemest.

Joonallikate puhul on olulisimaks parameetriks liiklussagedus, millest sdltub transpordivahendite

muraemissioon keskkonda. Mida suurem on liiklussagedus, seda suuremaks ja ihtlasemaks kujuneb muratase
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teede lahiimbruses. Lisaks liiklussagedusele mdjutab transpordi puhul mira teket ka raskete sGidukite osakaal,

teekate (asfalt, kruuskate) ning liikumiskiirus.

Tiigi puhastamine kuulub oma iseloomult ehitustegevuse hulka. Ehitustegevuse poolt tekitatud miratase ei ole
paevasel ajal (ajavahemikul 07.00-23.00) digusaktide jargi normeeritud, kuna ehitusmiira on teatud aja kestev
mura ning ehitustddde eriparast tingitult ei ole sellele paevaseks ajaks normtasemeid kehtestatud, vaid Uksnes
Oise ajavahemiku (21.00-07.00) jaoks.

| alternatiiv

Puhastamistodde aegne mdju

Sette eemaldamiseks kuivast sangist kasutatakse koppekskavaatorit vdi analoogset masinat. Selliste masinate
muratase on 100 dB kandis. Parast sette tahenemist on miuraallikaks kallur-dumper, mida kasutatakse
tahenenud sette transportimiseks 18ppkaitlusalale (Turu tn 56 pinnasetditekohale, Tartu Veevark AS Tartu
reoveepuhasti territooriumile Tahe tn 118 voi ehitustddde teostaja poolt valitud alale). Kallur-dumperi
muratase on samas suurusjargus ekskavaatori miratasemega (ca 100 dB). Téendoliselt ei to6ta kallur-dumper
samaaegselt ekskavaatori(te)ga, vaid eraldiseisvalt parast sette kokkukuhjamist ja tahenemist, kui see on vajalik
transportida objektilt dra |6ppkaitluskohta. Samas ei saa vélistada olukorda, kui ekskavaatoriga eemaldatakse
veel tiigi pdhjast setet ning juba kokkukuhjatud setet on vdimalik selle piisava tahenemise tdttu transportida
|5ppkaitlusalale. Uhe sama suure miratasemega séiduki lisandumine Gldist mirafooni sisuliselt ei muuda.

Puhastamis- ja stivendamistdid teostavad masinad valib ehitustédde teostaja.

Paevasele ajale ei ole kull piirvaartusi puhastustéddest tingitud mirale kehtestatud, ent puhastamistdid
teostavate masinate ja seadmete tekitatud mira levib nii piirnevate elamuteni kui ka Emajde vabaujulani ning
spordipargini ja dendropargini, mis on koik olenevalt aastaajast intensiivselt voi vahemintensiivselt kasutuses.
Miratase vdaheneb vahemaa kahekordsel suurenemisel 4-5 dB(A) vorra. Seega vottes lahtetasemeks 110 dB, on
20 m kaugusel muratase 4-5 dB(A), 40 m kaugusel 8-10 dB(A) vorra ja 80 m kaugusel 12-15 dB(A) vorra
madalam. See tdhendab, et [dhimate, puhastatava tiigiga piirnevate elamute, samuti supelranna, dendropargi
ja spordipargi alal v8ib mdiratase ulatuda pea 100 dB-ni. Miratase vastuvétja juures oleneb sellest, kus

ekskavaator parajasti toid teeb, samuti ilmastikutingimustest (eelkdige tuule suunast).

Tahenenud sette transportimisel |6ppkaitluskohta kaasneb valjaveotee marsruudile jaavatel tanavatel
likluskoormuse kasv ja piirnevatel aladel seega ka mirataseme téus. Liiklussageduse kasv séltub vedude arvust
ja ajalisest jaotumisest 6Opdeva I6ikes. Kaesoleval hetkel ei ole teada valjaveo marsruut ja seetdttu ei oska ka
Oelda, mitu protsenti liikluskoormus hinnanguliselt tanavatel kasvaks. Paevane sette dravedude arv on siiski
sedavord vaike, et vaikese liiklussagedusega tanaval sellega piirnevatel elamualadel mira piirvaartuse tletamist
(60 dB ja teepoolselt fassaadil 65 dB) kindlasti ei pdhjusta. Suurema liiklussagedusega tdnavale lisanduv
liikluskoormus moodustab teisipidi tiihise osa summaarsest liiklussagedusest ja on ebatdendoline, et just sette
draveoga lisanduv transport pdhjustaks piirnevatel miratundlikel aladel piirvdartuste tletamist. Uhtlasi tuleb
arvesse votta, et mdnevdrra suurenev miratase kestab vaid lihikese perioodi (ajutise iseloomuga). Sette
transpordi marsruudi 18plikule kaitluskohale valib t66de teostaja (ja vajadusel kooskdlastab Tartu

Linnavalitsusega).

Kokkuvbttes: Tiigi puhastamisega kaasneb mirataseme t6us t66de labiviimise alal (puhastatavas tiigi séngis)
ning selle vahetus laheduses, samuti sette aravedamisel 16ppkaitluspaika selleks kasutatavate teede vahetus
laheduses, mis pdhjustab ildist miirataseme kasvu tiiki Gmbritseval rohealal ja elamualadel ning méningal
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maaral draveoteedega piirnevatel aladel. Mirarikka perioodi kestust ei ole voimalik hinnata, kuna see séltub

sellest, mitu ekskavaatorit korraga t66s on ja kui pikaks kujuneb tiigi puhastusperiood. Paevasele ajale ei ole
ehitustdode mirataseme normtasemeid kehtestatud, kuid Uldist mirahairingut kavandatav tegevus siiski
pohjustab (hindepall: -1 kuni -2).

M0dju hinnang leevendusmeetme rakendamisel

e mirahairingu vahendamiseks tuleks sette vdljaveomarsruut kavandada mddda tanavaid, mille
seisund on hea ja mille dares on vastuvétjate (elanike) hulk vaiksem. Samuti tuleks kasutada pigem
suurema kandevoimega kallureid, et minimeerida vedude arvu. See véimaldaks m&ningal maaral

vahendada lisanduvast liikluskoormusest tekitatud mirataset;

e kuna Supilinna tiik asub mira suhtes vaga tundlikus piirkonnas, tuleb puhastustédd labi viia
tiksnes paevasel ajal. Oisel ajal (s.t alates kl 23.00) on miira normvééartuste tagamine piirkonnas
ilmselt v6imatu. Puhastustddd tuleks planeerida perioodil, mil tmbruskonna puhkealad ei ole

intensiivses kasutuses (stgis-talvisesse perioodi).

e Kauna tn elanikele tekitatava mirahairingu vdhendamiseks on soovitatav pumba ette Kauna tn

poolsele kiiljele paigaldada ca 2 m kérgune muratokkesein.
Eelnimetatud meetmete jargimisel vdib tekitatud miira moju hinnata ndrgalt negatiivseks (hindepall -1).

Puhastamistddde jargne mdju. Pdrast puhastamistddde teostamist, sh pdrast sette dravedu kavandatud

tegevusega miira ei kaasne. Tiigi puhastamine loob eeldused Supilinna tiiki Gmbritseva haljasala aktiivsemaks
kasutamiseks, kuid sellest tulenev miirataseme tdus on pigem minimaalne (alal liigutakse jalgsi voi jalgrattaga)

ning tiigi lahipiirkonna elanike heaolu ega tervist ei mojuta.

Periooditi on vajalik tiigi Umbrust hooldada (puhastada vdsast ja prugist), kuid sellega kaasnev mirataseme

hairing on sedavord ajutise iseloomu téttu marginaalne (hindepall 0).

Puhastustdode teostamise jargne hinnang leevendusmeetmete rakendamisel

Leevendusmeetmeid ei ole vajalik valja pakkuda (séilib hindepall 0).
Il alternatiiv

Puhastamis- ja slivendamistédde aegne mdju

Ma6ju miratasemele sarnaneb alternatiiviga | selle erinevusega, et kuna tiiki kaevatakse sligavamaks ja laiemaks,

siis to0de kestus on pikem. Seoses pikema t60de perioodiga pikeneb ka murahairingu periood.

Eemaldatud sette transportimisel 18ppkaitluskohta suureneb véljaveotee marsruudile jadvatel tdnavatel

liiklussagedus, mis jaab tdendoliselt samasuguseks kui alternatiiv | korral, ent vedamise periood on pikem.

Tiigi puhastamise ja stivendamisega kaasneb miirataseme tdus td66piikonnas ning selle vahetus ldheduses,
samuti sette vedamisel I6ppkaitluspaika selleks kasutatavate teede vahetus laheduses, mis pohjustab (ldist
miirataseme kasvu tiiki imbritseval puhke- ja elamualal ning méningal maaral draveoteedega piirnevatel
aladel. Mirarikka perioodi kestus on vdrreldes alternatiiviga | pikem. Paevasele ajale ehitustoddega tekkiva

mira normtasemeid kehtestatud ei ole, kuid uldist miirahiringut tegevus siiski péhjustab (hindepall -2).

Puhastamis- ja siivendamistodde aegne mdju hinnang leevendusmeetme rakendamisel
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e miurahairingu vahendamiseks tuleks sette valjaveomarsruut kavandada moédda tanavaid, mille

seisund on hea ja mille dares on vastuvdtjate (elanike) hulk vaiksem. Samuti tuleks kasutada pigem
suurema kandevoimega kallureid, et minimeerida vedude arvu. See véimaldaks m&ningal maaral

véhendada lisanduvast liikluskoormusest tekitatud muirataset;

e kuna Supilinna tiik asub mira suhtes vaga tundlikus piirkonnas, tuleb puhastustood labi viia
tksnes péevasel ajal. Oisel ajal (s.t alates kl 23.00) on miira normvééartuste tagamine piirkonnas
ilmselt v8imatu. Puhastustodd tuleks planeerida perioodil, mil imbruskonna puhkealad ei ole

intensiivses kasutuses (stigis-talvisesse perioodi).

Eelnimetatud meetmete jargimisel voib tekitatud mira mdju hinnata méddukalt kuni nérgalt negatiivseks
(hindepall -2 kuni-1).

Puhastamis- ja slivendamistddde jargne mdju. Pdrast puhastamistédde teostamist, sh parast sette dravedu

kavandatud tegevusega mira ei kaasne. Tiigi puhastamine loob eeldused Supilinna tiiki Gmbritseva haljasala
aktiivsemaks kasutamiseks, kuid sellest suurenev mirataseme téus piirkonda lisanduvate autode tottu on
pigem minimaalne (alal liigutakse jalgsi voi jalgrattaga) ning tiigi Iahipiirkonna elanike heaolu ega tervist ei

mojuta.

Periooditi on vajalik tiigi Umbrust hooldada (puhastada vosast ja prigist), kuid sellega kaasnev mirataseme

héiring on sedavord ajutise iseloomu t6ttu marginaalne (hindepall 0).

Puhastus- ja slivendustddde teostamise jargne hinnang leevendusmeetmete rakendamisel

Leevendusmeetmeid ei ole vajalik vélja pakkuda (séilib hindepall 0).

7.5.4. Lohnahairingu teke ja moju

| alternatiiv

Puhastamistdode aegne mdju

Tiigi puhastamise ajal on plaanis eemaldatud setet ajutiselt ladustada tiigi pdhja- ja/voi kaldapiirkonda. Sette
eemaldamisel, kokkukuhjamisel, seismisel ja Umberlaadimisel transpordimasinatelt eraldub orgaanilise aine
lagunemise tdttu ebameeldivat 16hna, mis on puhastamistddde kaigus valtimatu. Ebameeldiv [6hn hairib tiigi
lahiimbruses elavaid ja piirkonnas liikuvaid inimesi ja seetottu pigem valditakse piirneval alal liikkumist.
Ebameeldiv I16hn vdib soltuvalt tuule suunast ja tugevusest, temperatuurist, ShurShust ja muudest
ilmastikutingimustest (sademetest) levida enam kui paarisaja meetri kaugusele. Hairingu kestus oleneb ka

kohapeal sette hoidmise ajast.

Uldiselt on linnakeskkonnas elavad inimesed juba véheintensiivse ebameeldiva 16hna suhtes tundlikumad ja

vastuvotlikumad vorreldes maapiikonnas elavate inimestega.

Ajutise iseloomuga tegevuse tdttu ei ole kuigi asjakohane radkida I6hnaaine esinemise hairingutasemest ehk
olulisest hairingust, mis on keskkonnaministri 27.12.2016 maaruse nr 81 jargi 15% aasta I6hnatundidest. Seda
enam, et setet ei jaeta pikemaks ajaks kohapeale kuivama, vaid viiakse kohe, kui see on transpordikdlbulik,

edasiseks tahenemiseks [6ppkaitlusalale.

Sette eemaldamise kdigus tekkiv ebameeldiv I6hn v6ib ala puhkevaartust ajutiselt vdhendada ja kohalike
elanike elutingimusi vahesel maaral hairida (hindepall -1).
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Puhastamisto6de aegne mdju leevendusmeetmete rakendamisel

e ebameelduva I6hna levikut tiiki Umbritsevatele aladele on voimalik vahendada, kui sette
Umbertostmisi tdode tsoonis minimeerida. Kui sete &ra vedada koheselt, kui see on
transpordikdlbulik, siis vaheneb t66de piirkonnas ka I6hna levikust tingitud hairing. Sellisel juhul

vOib moju jaada vahesel maaral hairivaks;

e sette draveol on koorma katmisega vdimalik leevendada ebameeldiva [6hna levimist

Umberkaudsetele aladele.

Leevendusmeetmete rakendamisel on vdimalik mdningal maaral mdju leevendada, kui ebameeldiva I6hna

leviku t6ttu t66de teostamise piirkonnas jadb moju ikkagi vahesel maaral negatiivseks (hindepall -1).

Puhastamistéodde jargne moju

Turu 56a kinnistu asub &ri- ja tddstuspiirkonnas. Ldhimad elamud asuvad teisel pool Emajdge, enam kui 600 m
kaugusel. Sette edasisel kuivamisel voib teatud aja jooksul samuti ebameeldiv |I6hn Gmbruskonnas levida, kuid
selle intensiivsus on kindlasti madalam vdrreldes jarve pohjast sette eemaldamisega, kokkukuhjamisega ja
algse tahenemisega ja ldhimad tundlikud vastuvétjad asuvad piisaval kaugusel, et ebameeldiv I6hn nendeni ei
ulatuks (hindepall 0).

Puhastamistodde jargne moju leevendusmeetmete rakendamise

Leevendusmeetmete rakendamine ei ole vajalik (séilib hindepall 0).
I alternatiiv

Puhastamis- ja sivendamistédde aegne mdju

Settest tulenev ebameeldiv I6hn v&ib analoogselt alternatiivile | péhjustada ebameeldivusi puhastatava tiigi
aares ja naabruses elavatele inimestele. Tegemist ei ole kill otsese terviseriskiga, kuid ebameeldiva ja hairiva
aistinguga. Vorreldes | alternatiiviga on puhastusté6d mahukamad, t66de kestus pikem ja kokkuvéttes voib
ebameeldivast 16hnast tingitud hairing olla naabruskonna elanikele ning piirkonnas liikujatele mdénevérra

suurem (hindepall -1 kuni -2).

Puhastamis- ja siivendamistddde aegne mdju leevendusmeetmete rakendamisel

e ebameelduva I6hna levikut tiiki Umbritsevatele aladele on voéimalik vdhendada, kui sette
Umbertostmisi toode tsoonis minimeerida. Kui sete &ra vedada koheselt, kui see on
transpordikdlbulik, siis vaheneb t66de piirkonnas ka I6hna levikust tingitud hairing. Sellisel juhul

vOib moju jadda vahesel maaral hairivaks;

e sette adraveol on koorma katmisega voimalik leevendada ebameeldiva |6hna levimist

Umberkaudsetele aladele.

Leevendusmeetmete rakendamisel on véimalik méningal maaral méju leevendada, kuid ebameeldiva 16hna
leviku téttu t66de teostamise piirkonnas jaab mdju ikkagi méddukalt kuni nérgalt negatiivseks (hindepall -1
kuni -2).

Puhastamis- ja sivendamistodde jargne mdju

Turu 56a kinnistu asub &ri- ja tédstuspiirkonnas. Ldhimad elamud asuvad teisel pool Emajége, enam kui 600 m

kaugusel. Sette edasisel kuivamisel vdib teatud aja jooksul samuti ebameeldiv I6hn imbruskonnas levida, kuid
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selle intensiivsus on kindlasti madalam vdrreldes jarve pdhjast sette eemaldamisega, kokkukuhjamisega ja

algse tahenemisega ja Idhimad tundlikud vastuvétjad asuvad piisaval kaugusel, et ebameeldiv I6hn nendeni ei
ulatuks (hindepall 0).

Puhastamis- ja sivendamistddde jargne mdju leevendusmeetmete rakendamisel

Leevendusmeetmete rakendamine ei ole vajalik (séilib hindepall 0).

7.6. JAATMEKAITLUSEST TULENEVAD MOJUD

Tiigist eemaldatud sete on plaanis kasutada Tartu Linnavalitsuse poolt valjapakutud Turu tn 56a kinnistul (vt
ptk 3, joonis 4) haljastuskihi koosseisus. Alal on kehtiv jadtmevaldkonna registreering nr RE.JA/513251 (kehtiv
16.08.2021-31.12.2022), mida omab Eesti Keskkonnateenused AS. Registreeringu alusel on ettevéttel lubatud
ala taita pusijaatmetega, nagu nt betoon, tellised, stivenduspinnas, pinnas ja kivid maksimaalse suurusega 0,3
x 0,3 x 0,3 m. Pisijadtmetega ala taitmine on teadaolevalt kavandatud lahiajal I6petada, st parast registreeringu

|6ppemist ei ole kavas uut registreeringut taotleda.

Vahetult enne KMH aruande eelndu avalikustamise korraldamist andis Tartus Linnavalitsus teada, et Tartu
Veevark AS on huvitatud sette vastu votmisest (kuni 2000 tonni), kasutades seda Tartu reoveepuhasti
bioreaktoris (metaanitankis) biogaasi tootmiseks. Toodetavat biogaasi kasutab Tartu linnaliinitransport. Hetkel
kasutab Tartu Veevdrk AS biogaasi tootmiseks peamiselt reoveepuhasti puhastussetteid (kuni 11 000 tonni
aastas), mida pumpab vedelal kujul metaanitanki. Sette kasutamine bioreaktoris on vdimalik juhul, kui leitakse
tehniline lahendus selle sisestamiseks metaanitanki. Tartu reoveepuhastis bioreaktoris sette kasutamisel
biogaasi tootmiseks voib eeldada Tartu Veevark AS-le jaatmete taaskasutamiseks valjastatud keskkonnaloa nr
LJA/329527 muutmist. Loaga on reguleeritud biogaasi tootmiseks kasutatavate jaatmete (olmereovee
puhastussetted, septikusetted, liivapliinise setted jm) taaskasutamisele eelnev bioloogiline too6tlus
(kompostimise eesmargil, jadtmekaitlustoimingu kood R120) ning ladustamine (jadtmekaitlustoimingu kood
R13) Tartus Ringtee tn 45 kinnistul jadtmekaitluskohas (KKR kood JKK7800058) vastavalt jaatmeseaduse § 73
|6ikele 2 p 2. Ringtee tn 45 reoveesette kompostiplatsil vib (iheaegselt ladustada loa jargi maksimaalselt 10
000 tonni jaatmeid. Jadtmeloa muutmise vajadus séltub nii sellest, kas tiigist eemaldatud sete klassifitseerub
jaatmeseaduse maistes jaatmete alla voi mitte. Teiseks, kuna jaatmeluba reguleerib jadtmete ladustamist, siis

kas reoveepuhasti territooriumile veetud setet enne bioreaktorisse panemist ladustatakse voi mitte.

Hetkel ei ole teada Tartu Linnavalitsuse poolt vélja kuulutatava tiigi puhastamise hanke tingimused. Vdimalik

voOib olla ka tingimus, et puhastustdode teostajale jaetakse valikuvéimalus 16pliku kaitlusala asukoha osas.
Jargnevalt kirjeldatud mojud iseloomustavad moélemat alternatiivi.

Puhastamistdode aegne mdju

Supilinna tiigist voetud setteproovide raskemetallide ja naftasaaduste sisaldused vastavad keskkonnaministri
maaruse ,Ohtlike ainete sisalduse piirvaartused pinnases” elamumaa piirvaartusele (peatiikk 4.4.1. Supilinna
tiik) ning sellest lahtuvalt on véimalik taaskasutada eemaldatud setet (kasitletud eraldi puhastamistddde jargse
mdoju all). Tiigi puhastamistddde ajal tekkivad jadtmed (olmejaatmed, tdédpiirkonnast leitud priigi) kdideldakse

vastavalt kehtivatele jadtmekaitluseeskirjadele (hindepall 0).

Puhastamistodde aegne mdju leevendusmeetmete rakendamisel
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e paérast veetaseme alandamist ning enne taimestiku ja sette eemaldamist tuleb kokku koguda

toopiirkonda sattunud jaatmed (tiigi alale viidud/visatud prugi), liigiti kohapeal sorteerida ning
Ule anda jaatmekaitlusettevdttele. Samamoodi tuleb tegutseda ka siis, kui puhastustédde kaigus
tiigi pohjast jagtmeid leitakse;

e tiigi puhastustodde kaigus tuleb ehitajal juhinduda kehtivatest jaatmekaitluseeskirjadest. Objektil
peab olema olmejadtmete kogumiskoht.

Sailib hindepall 0.

Puhastamistodde jargne moju

Supilinna tiigist voetud setteproovide raskmetallide ja naftasaaduste sisaldused vastavad keskkonnaministri
maaruse ,Ohtlike ainete sisalduse piirvaartused pinnases” elamumaa piirvaartusele (peatiikk 4.4.1. Supilinna
tiik) ning sellest lahtuvalt on vdimalik kasutada eemaldatud setet kasvupinnasena Turu 56a kinnistul parast
maa-ala taitmist pusijadgtmetega (v6i mdnel muul analoogsel alal). Selliselt toimides on vdimalik setet
taaskasutada. Sette taaskasutamisel haljastuskihina ei kohaldu keskkonnaministri 31.07.2019 maarus nr 29
.Haljastuses, rekultiveerimisel ja pdllumajanduses kasutatava reoveesette kvaliteedi piirvaartused ning
kasutamise nduded”, kuna tiigisete ei ole maaruses toodud definitsiooni kohaselt reoveesete (millele maarus

kehtib) ja sellest lahtuvalt ei saa maaruses toodud piirvaartusi tiigisettele otsekohaldada.

Tiigi pOhjast eemaldatud setet saab taaskasutada taimestiku kasvukihina (esialgu teadaolevalt Tartu
Linnavalitsuse omandis oleval Turu 56a kinnistul). .Jaatmekaitlushierarhia soodustab sellisel viisil jaatmete
taaskasutamist, kuna vdimaldab sdasta taastumatuid loodusressursse. Samas tuleb mérkida, et enne tiigisette
stabiliseerimist ei anna selle kasutamine taimestiku kasvukihina suure téendosusega oodatud tulemust, kuna
mojub taimestiku kasvule pigem parssivalt. Seetottu séltub méju avaldumise iseloom sellest, kas planeeritakse
koheselt laiali ja voetakse kasutusse vai kédideldakse teadlikult enne kasvukihina kasutusele vétmist (hindepall
-1 kuni +2).

Puhastamistodde jargne moju leevendusmeetmete rakendamisel

e Turu 56a kinnistul v8i muus asukohas tiigisette kasutamisel taimestiku kasvusubstraadina
(haljastuskihina) ei tohi seda kohe laiali planeerida, muru sisse kilvata voi muid taimi peale istutada,
esmalt tuleb sete stabiliseerida. Selles kiisimuses konsulteeriti ka Eesti Maalilikooli Péllumajandus- ja
keskkonnainstituudi Mullateaduse Sppetooli dotsent Enn Leeduga. Stabiliseerimiseks tuleb seda
Ohutada ja segada tugiainega, parimaks lahenduseks on sette segamine pdhuga, ideaalsel juhul
vahekorras 1:1. Kuna sette maht on suur ja vaga ebatdenaoline on péhku samas koguses saada, siis
tuleb pohku kasutada lihtsalt koguses, mida véimalik saada on. Pdrast péhuga segamist tuleb
substraati Shutada, kdige lihtsam viis selleks on materjali aeg-ajalt ringi tdstes (lihest hunnikust teise).
Tagada tuleb véimalikult suur materjali ja 6hu kokkupuutepind, st stabiliseerimine voiks toimuda
pigem suuremal alal (et mahutada rohkem vaiksemaid hunnikuid). Enne laialiplaneerimist ja taimestiku
kasvukihina kasutamist peab setet stabiliseerima minimaalselt 1 aasta jooksul.

e Veendumaks selles, et piisab ainult p&hu sissesegamisest, on soovitatav settest maarata raua sisaldus.
Rauarikka sette lisamine v&ib vastupidiselt oodatule hoopis vahendada taimedele kattesaadava fosfori
hulka mullas ning sellist setet ei tohiks lisada mullale suurtes kogustes. See pohimdte kehtib kill pigem
pollumajanduslikul otstarbel saagitootmise ja saagitootlikkuse iseloomustamisel, ent Gldpdhimdttena

on kohaldatav ka tavalise haljastussubstraadina kasutamise korral. Vajadusel tuleb sete ,lahjendada”

Aadress: Tartu linn Tartu linn, Herne tn 67 (ki tunnus 79501:032:0002) 77 /102
Koostaja: Kobras OU



Supilinna tiigi puhastamise keskkonnama®ju hindamise aruanne {(;7(”
T66 nr2021-149 OBRAS

juurdetoodava mullaga. Alternatiiv Il korral, mil eemaldatakse ka looduslikku turvast tiigi pohjast, on

juurdetoodava mullaga segamine kindlasti vajalik.

Eeltoodud vétteid kasutades on vdimalik tiigi setet tdisvadrtuslikult taaskasutada sdastes taastumatuid

loodusressursse (mdju vdib hinnata mdéddukalt positiivseks, hindepall +2).

7.7.1JA Il ALTERNATIIVI VORDLEMINE

Alternatiivsete  lahenduste vdrdlemiseks kasutati delphi-meetodit. Esmalt vorreldi kasitletavaid
mojukriteeriume omavahel paariti vordluse teel ja seejarel omistati mdlemale tiigi puhastamise alternatiivile
mdjuvaldkondade 16ikes hinded (skaalal -3...+3), mis korrutati kaalutud hindepunktide saamiseks labi

kriteeriumi kaaluga (vt lahemalt ptk 6).

Alternatiivsete lahenduste vordlemiseks on kasutatud meetodit, mille aluseks on intervallskaalal pdhinev

eksperdiarvamus.

Keskkonnamoju kriteeriumite maaramisel lahtuti KMH programmis eelnevalt nimetatud kriteeriumitest.
Kriteeriumitele kaalude omistamiseks vorreldi neid omavahel, arvestades nii kavandatava tegevuse iseloomu
kui ka konkreetse mdjuvaldkonna olulisust kavandatava tegevuse piirkonnas. Paari kaupa vordlemisel anti
vaartus 1 olulisemale mojuvaldkonnale ja vaartus 0 vahem olulisele. Kui kriteeriumite olulisus oli samavaéarne,
siis anti mélemale vaartus 0,5. Leiti igale m&juvaldkonnale vérdlemisel vaartuste summa ning arvutati osakaal
kdikide valdkondade vaartuste summast. Kéikide mdjuvaldkondade kaalude summa on vdrdne lhega ehk

100%. Seega iga kriteerium moodustab osakaalu 100 protsendist ehk kogukaalude summast.
Majukriteeriumite hindamisel kasutati skaalat -3 kuni +3, méju puudumise korral anti hinne 0 (tabel 5).

Alternatiividele hindepallide andmisel arvestati avalduva tagajarje ja mo&ju suurust (st vaadeldava
keskkonnaelemendi omaduse muutuse suurust), tdhtsust (valjendab mojutatavale objektile ning selle
muutuvale omadusele omistatavat vaartust), mis vdtab omakorda arvesse ruumilist ulatust ja mdjutatud

objektide hulka (iseloomustab ala, milles muutus esineb).

Kriteeriumite olulisust arvesse votvate alternatiivide I6plike hindepallide saamiseks korrutati kriteeriumite

kaupa alternatiividele antud hindepallid kriteeriumitele antud kaaluga ehk niiviisi saadi kaalkriteeriumid.
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Tabel 5. Supilinna tiigi puhastamise alternatiivsete lahenduste vordlus

Alternatiiv ||

Alternatiiv |

Puhastamistoode aegne moju Puhastamistodde jargne maju Puhastamist6ode aegne mgju Puhastamistéode jargne moju

M&ju hinnang MG&ju hinnang MG&ju hinnang M6&ju hinnang

Kriteerium leevendusmeetmete leevendusmeetmete leevendusmeetmete leevendusmeetmete
(m6juvaldkond) MG&ju hinnang kasutamisel M6ju hinnang kasutamisel M6&ju hinnang kasutamisel M&ju hinnang kasutamisel
Kaalutud Kaalutud Kaalutud Kaalutud Kaalutud Kaalutud Kaalutud Kaalutud
Hindepunkt | hindepunkt Hindepunkt hindepunkt Hindepunkt hindepunkt| Hindepunkt hindepunkt Hindepunkt hindepunkt Hindepunkt | hindepunkt Hindepunkt hindepunkt Hindepunkt hindepunkt
M&ju Emajde -0,148... -0,148...
veekvaliteedile 0,148 0 0,000 0 0,000 -1..0 0,000 0 0,000 0 0,000 0 0,000 -1..0 0,000 0 0,000
Maju Supilinna tiigi
okoloogilisele 0,136... 0,272... 0,000 0,136...
seisundile 0,136 -1 -0,136 -1 -0,136 1.2 0,272 2..3 0,408 -1 0,136 -1 -0,136 0..1 ..0,136 1.2 0,272
Maju Emajbes
elavatele
kaitsealustele
liikidele 0,148 0 0,000 0 0,000 0 0,000 0 0,000 0 0,000 0 0,000 0 0,000 0 0,000
Maju I
kaitsekategooriasse
kuuluvatele -0,477 ... -0,477 ... -0,477 ...
kahepaiksetele 0,159 -3..-2 -0,318 -1 -0,159 1 0,159 3 0477 -3..-2 -0,318 -1 -0,1159 -3...-2 -0,318 -2 -0,318
M@dju Supilinna tiigi
ja selle [ahiimbruses
elavatele ||
kaitsekategooria
nahkhiirtele 0,045 0 0,000 0 0,000 0 0,000 0 0,000 0 0,000 0 0,000 0 0,000 0 0,000
Moju
puhkevirgestuslikule
vaartusele 0,057 -1 -0,057 -1 -0,057 2 0,114 2 0,114 -1 -0,057 -1 -0,057 2 0,114 2 0,114
Madju seniste
liikumisharjumuste
katkemisele
(hairimisele) -0,046 ...
puhastustédde ajal | 0,023 -1 -0,023 -1..0] -0023...0 0 0,000 0 0,000 -2..-1 -0,023 -1..0] -0023...0 0 0,000 0 0,000
-0,09 ... - -0,09 ...
M&ju miratasemele | 0,045 -2..-1 0,045 -1 -0,045 0 0,000 0 0,000 -2 -0,09 -2..-1 -0,045 0 0,000 0 0,000
Ldhnahairingu teke -0,204 ... -0,204 ...
ja méju 0,102 -1 -0,102 -1 -0,102 0 0,000 0 0,000 -2..-1 -0,102 -2..-1 -0,102 0 0,000 0 0,000
0,136... 0,136...
M&ju linnustikule 0,136 -3..0] -0,408...0 -1..0] -0.136..0 1.2 0,272 2 0,272 -3..0] -0,408..0 -1..0] -0.136..0 1.2 0,272 2 0,272
-1,293 ... -0,658 ... 0,397 ... 1,135 ... -1,418 ... -0,805 ... -0,375 ... 0,204 ...
KOKKU 1 -0,681 -0,499 0,862 1,316 - 0,726 -0,499 0,249 0,385
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Alternatiivide vordluses selgub, et Supilinna tiigi puhastamisel on eelistatuimaks lahenduseks | alternatiiv ehk
Supilinna tiigi puhastamine praegustes piirides. Alternatiivide vordlemisel oli suurima kaaluga kriteeriumiks
selle puhastustodde aegne ja jargne moju kahepaiksetele. Selle kriteeriumi osas oli ka suurim erinevus
alternatiiv | ja Il vahel: kahepaiksete sigimis- ja elutingimustest lahtuvalt on parim lahendus tiigi puhastamine
vastavalt alternatiivile |, koos tiigi ja Oa tédnava pikenduse vaheliselt alalt kdrgekasvulise taimestiku (hundinuia,
pilliroog) ja p&&sastiku (vdsa) eemaldamisega. llma vastava tdienduseta jaab tiigi puhastamine poolikuks ning
kahepaiksetele sigimiseks vaga olulise ala kvaliteet jaab endiselt madalaks. Selliselt toimides luuakse
kahepaiksetele hea elukeskkond, mis vastab nende vajadustele. Alternatiivi Il elluviimisel Supilinna tiigi seisund
vee- ja tiigikonna sigimispaigana halveneb ning rohukonna ja rabakonna jaoks voib Supilinna tiik

sigimispaigana taiesti sobimatuks muutuda.
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8. TIGI

PUHASTAMISEGA KAASNEVA VOIMALIKU NEGATIIVSE MOJU

ENNETAMISE JA VAHENDAMISE MEETMED

Supilinna tiigi puhastamisega kaasneda vdivate negatiivsete keskkonnamdjude avaldumise valtimiseks voi

vahenemiseks on tiigi puhastamisel vajalik arvestada jargnevate meetmetega:

Kuigi Emajokke juhitava heljumit sisaldava vee mdju joe veekvaliteedile on olematu, on
sellegipoolest mdistlik rakendada meetmeid jékke juhitava veekvaliteedi parandamiseks.
Pumpamine tuleb korraldada selliselt, et pumbatav vesi on enne pumbani jéudmist juhitud labi
geotekstiilist filterkanga. Filterkanga kasutamine vbéimaldab oluliselt kinni hoida vette paisatud
heljumit ning valtida heljumi Emajdkke sattumist. Teine vdimalus on pumba sissevoolu torude
juurde rajada betoonist kaev, mille pdhja tuleb paigaldada piisava paksusega jamekruusa kiht, mis
toimib filtrina. Erinevusi tiigi puhastamise alternatiivide vahel leevendusmeetmete rakendamisega

kaasneva moju ja efektiivsuse vahel ei ole.

Turu 56a kinnistuga piirneb pdhjaosas (ja osaliselt ka paikneb) kuivenduskraav. Kui alale
transporditav sete on veel pldel, siis oleks otstarbekas enne kraavi suubumiskohta Emajdkke
paigaldada/asetada pohupallid, millega on v&imalik minimeerida heljumi sattumist jokke (nt
intensiivsete sajuhoogude korral). P6hupallid véib eemaldada, kui settest enam vett vélja ei ndrgu
ja see on kinnistule laiali planeeritud.

Tartu Veevark AS Tartu reoveepuhasti territooriumil tuleb tagada enne bioreaktorisse suunamist
setet ladustada selliselt, et oleks valditud settest valjanérguva vee sattumine Porijokke ja sealt

Emajdkke.

Peale tiigi puhastustoid voib vette jduda toitaineid, mis pdhjustavad jargneval suvel tiigi
,Oitsemist”, samuti vbivad veekogu pinnale tekkida niitrohevetikamatid. See toob kaasa visuaalse
hairingu ja mattide lagunedes ka ebameeldiva I6hna. Selle valtimiseks on puhastustdodde
teostamise kaigus vajalik alles jatta osa kaldataimestikust, mis aitavad puhastustédde jargsel
perioodil veesambasse joudvaid vabu toitaineid kiiremini siduda, oitsengu korral tiigi
Oitsemisperioodi lihendada ning kiirendada vee-elustiku ja vee-elupaiga taastumist.
Kaldataimestiku saaks alles jatta tiigi Idunakaldal ja idakaldal, kus on jarsemad kaldad, mis ei ole
sobilikud kahepaiksetele sigimiseks, samuti on vajalik sailitada tiigi ladnekaldal asuv tarnastik. Alles

ei tohi jatta pilliroogu, kogu v&sa ja hundinuia.

Juhul, kui niitrohevetikamatid veekogu pinnale siiski tekkivad, tuleb need enne lagunemise algust
eemaldada, mis véldib ka voimaliku ebameeldiva I6hna levikut tiigi ldhiimbruses, veekvaliteedi

halvenemist ning kiirendab 6koloogilise tasakaalu saavutamist.

Peale puhastustoode |6petamist on tiigi pohjas turvas. Tiigi p&hjaveelise toitelisuse parast ei ole
kasulik tiigi pohja katta geotekstiiliga ega selle peale liivakihti laotada, et vélistada turba
veepinnale kerkimine, mis on vahetdenaoline. Turbatikkide veepinnale kerkimise juhul peale

puhastustodde I6petamist on vajalik see voimalikult kiiresti veest eemaldada.

Veetaseme alandamisega tuleb alustada septembri alguses, enne, kui kahepaiksed on tiiki
talvituma ldinud. Kui talvituma mineku ajaks (oktoobri alguseks v&i veel parem septembri [6puks)
pole veetase tiigis oluliselt langenud vai tiiki tiihjaks lastud, lahevad kahepaiksed sinna talvituma

ning hukkuvad tiigi hilisema tiihjakspumpamise ja puhastamise kdigus. Kui aga veetaset hakata
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alandama juba septembri alguses, jduavad kahepaiksed (eelkdige rohu- ja veekonnad)

septembrikuu jooksul endale uue talvituspaiga otsida. Veetaset ei tohi hakata alandama ennem
augusti keskpaika, kuna enne seda ei pruugi koik kahepaiksed olla veel moonet labinud. T66d
vOiks |6petada (sh veetaseme taastada) hiljemalt martsis, kuna aprillis algab kahepaiksete
sigimisaeg ning sellisel juhul on neil juba samal aastal vdimalik tiiki kasutada sigimispaigana. Iga-
aastane edukas sigimine tagab populatsioonide elujoulisena plsimise. Kui tiigi puhastust6od
likkuvad aprilli vdi sellest hilisemasse aega, siis sellel konkreetsel aastal jaab kahepaiksete
sigimine alal vahele ning toimub alles jargmisel aastal. Supilinna tiigi puhastamisega kaasnev
kahepaiksete sigimistingimuste paranemine loob aga vdimalused populatsioonide arvukuse

suurenemiseks edaspidi.

e Todde labiviimine slgis-talvisel perioodil oleks kdige parem aeg ka nahkhiirte seisukohast, kuna
siis on nahkhiired eemal talvitumispaikades. Siis on ka piirkonna kasutamine puhkevirgestuslikel

eesmarkidel véhem intensiivsem, samuti on see valjaspool lindude pesitsusperioodi.

e Veetiigist valjajuhtimiseks ei tohi mitte mingil juhul luua tiigi ja Emajoe vahele sellist otselihendust
(kas kraavi, truubi vms né&ol), mille kaudu voivad kalad tiiki sattuda, mis omakorda muudab
puhastatud tiigi kahepaiksetele sigimiseks sobimatuks. Kalad toituvad kahepaiksete kudust ja
kullestest, rodvkalad ka tdiskasvanud kahepaiksetest. Seetdttu tuleb olemasolevast truubist

madalamale jaav vesi tiigist vélja pumbata, mitte aga luua Ghendust Emajdega.

e Tiigi puhastamisel tuleb kogu sette- ja mudakiht eemaldada. Mida vahem jaab tiiki orgaanilisi
setteid, seda puhtam ja labipaistvam on edaspidi tiigi vesi ja seda aeglasem on tiigi edasine

kinnikasvamine. Oluline on eemaldada ka kérgekasvulised taimed (nt hundinui).

e Tiigi puhastamistodde jargsel perioodil ei tohi Umbritsevatelt teedelt kogunevat vett juhtida otse

tiiki. Kui tiiki juhitakse Gmbritsevate kraavide vesi, siis on oluline selle eelnev setitamine.

e Kahepaiksetele on sigimiseks oluline madal, paikesepaistel kiiresti soojenev tiigiala, selletdttu on
oluline, et tiigi ladnekallas jaaks laugeks. Samuti peaks vdimalikult laugeks jddma ka tiigi

pdhjakallas, mis tuleb pddsastikust ja kdrgest taimestikust puhastada.

e Oa tanava ja tiigi veepiiri vahel olevas osas tuleb osaliselt sdilitada tarnastunud ala (vt joonis 29).
Tarnastunud ala on selles kohas aja jooksul vélja kujunenud, kahepaiksed vajavad sigimiseks
paikesele avatud madalaveelisi taimestunud alasid. Seejuures on oluline, et eemaldataks vosa,
pilliroo ja hundinuiaga kaetud alad ning alles jadks vaid madala taimestikuga osa. Vosa tuleb
eemaldada ka mujalt kaldapiirkonnast. Hetkel on Oa tn ja tiigi veepiiri vaheline osa tiheda
pdosastiku ja sellest tuleneva varjulisuse téttu konnadele kudemiseks vaga varjuline ja kuivab
pinnaveekogude (kraavide) sissevoolude puudumise tdttu Uldise aastakeskmise madala
veetaseme ja kdrgekasvulisest taimestikust pohjustatud evapotranspiratsiooni tdttu liiga varakult.
Osa Oa tn pikenduse kalda aarsest vOsast tuleks siiski sdilitada, et sailitada varje- ja elupaik

varvulistele. Osaline vOsa allesjatmine kahepaiksete elupaigavaartust tervikuna oluliselt ei mgjuta.

e Pdrast tiigi puhastamist tuleb taimestunud kaldaala (nt kuivematel perioodidel) hooldada, et

valtida pddsastiku uut pealekasvu.
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e Eemaldatud setet ei tohi ladustada Oa tanava ja tiigi vahelisele tarnastikuga kaetud alale, kuna

ehitusmasinatega liikkumine tarnastunud alal ja sette ladustamine ning Umberlaadimist66d

havitavad aja jooksul vdljakujunenud tarnastiku koos selle aluse pinnasega.
e Nahkhiired on aktiivsed Oisel perioodil, mistdttu tuleb tédde teostamist disel ajal valtida.

e Moned utksikud suuremad puud voib Oa tanava aarsesse tiigikaldasse alles jatta juhul kui need ei
hakka varjutama tiigi tarnastunud madalaveelist kaldavoondit. Puude raieks, mille imbermd6t on
suurem kui 15 cm ja mis pole viljapuud, on vaja raieluba Tartu Linnavalitsuse linnamajanduse
osakonnalt (Tartu Linnavolikogu 01.07.2004 maarus nr 79 “Puu raiumiseks loa andmise kord").
Koiki puid ei tohi alles jatta, kuna need aeglustaksid madalaveelise lauge kaldaosa paikese kaes
soojenemist kevadel, luues varje veepinnale. Lisaks kukuvad puudelt vette oksad ja lehed, mis
suurendavad vees orgaanilise aine massi, vahendavad lagunedes selle hapnikusisaldust ja

muudavad vee haguseks.

e Vastavalt veeseaduse § 121 Ig 1 vdib puu- ja pddsarinnet raiuda Supilinna tiigi veekaitsevoondis
(10 meetrit tiigi veepiirist) Keskkonnaameti ndéusolekul. Soovituslik taotluse vorm
veekaitsevddndis raie teostamiseks on leitav Keskkonnaameti kodulehel

(https://keskkonnaamet.ee/keskkonnakasutus-keskkonnatasu/vesi/reqistreeringud-ja-raie-

veekaitsevoondis.

e Paralleelselt Oa tdnavaga kulgeb Elering AS-le kuuluv Tartu — Emajde elektrimaakaabelliin (véline
tunnus L8055K) ja Tartu-Emajoe sidekaabel (valine tunnus SKL8055), mida piiravad mdlemalt poolt
liini aarmistest kaablitest 1 meetri kaugusel paiknevad méttelised vertikaaltasandid ehk
kaitsevoond. Elektripaigaldise kaitsevoondis on ehitusseadustiku § 77 16ige 2 punkt 1 alusel
keelatud langetada puid. Kuna elektri- ja sidepaigaldiste kaitsevédndite ja Oa ténava pikenduse
vahele jaab kdigest ca 5 m laiune ala, siis oleks otstarbekas osa puid jatta eemaldamata ka Oa

ténava ja kaitsevoondi vaheliselt alalt. Allesjaetavad puud loovad visuaalselt ilusa mulje.

o Kergliiklusteede ja tanavate ajutisel sulgemisel tuleb kohalikke elanikke teavitada avalike
suhtluskanaliste kaudu (Tartu Linnavalitsuse veebileht, Tartu Linnavalitsuse facebook-i leht, Tartu
Postimees), et Supilinna tiigi UGmbruses liikuvad inimesed saaksid liiklusmuudatustega arvestada

ja vastavalt sellele oma liikumistrajektoori planeerida;

Oa tdnava sulgemise perioodil Emajde vabaujulasse liiklemise tks vdimalikest marsruutidest on
esitatud joonisel 30. Sellise imbersdidu kaudu suureneb kavandatavate t66de mdjuala ka Oa ja
Herne tn vahelisele Piiri tanava I8igule ning Piiri ja Kauna tn vahelisele Herne tanava I8igule. Lisaks
ulatub imbersdidu skeemi puhul méjuala ka Kauna ja F. Tuglase tn vahelisele Herne tn I8igule,

mille liikluskoormus ajutiselt suureneb.

e TOO0de teostamine tuleks planeerida slgis-talvisele perioodile, mil tiigi l8hiimbruse
kasutusaktiivsus on vorreldes suveperioodiga margatavalt vdiksem. Emajoe vabaujula ja selle
parkla kasutatavus langeb sligisel ning Kauna tn ja vabaujula vahelist Oa tdnava pikenduse 16iku
kasutavate autode arv on vaike. Sellest lahtuvalt on Oa ténava pikenduse 16igu, samuti tiigi ja
Emajoe vahelise kergliiklustee ajutine lUhiajaline sulgemine seniste liikumisharjumuste katkemise

kaudu vaga vahesel maaral negatiivne.
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e Mirahairingu vahendamiseks tuleks sette véaljaveomarsruut kavandada modda tanavaid, mille

mille seisund on hea ja mille dares on vastuvétjate (elanike) hulk vaiksem. Samuti tuleks kasutada
pigem suurema kandevéimega kallureid, et minimeerida vedude arvu. See vdimaldaks mdningal

maaral vahendada lisanduvast liikluskoormusest tekitatud murataset.

e Kuna Supilinna tiik asub mira suhtes vaga tundlikus piirkonnas, tuleb puhastustddd labi viia
tksnes péevasel ajal. Oisel ajal (s.t alates kl 23.00) on miira normvééartuste tagamine piirkonnas

ilmselt vbimatu.

e Kauna tn elanikele tekitatava mirahairingu vdhendamiseks on soovitatav pumba ette Kauna tn

poolsele kiiljele paigaldada ca 2 m kdrgune muratokkesein.

e Ebameelduva I6hna levikut tiiki Umbritsevatele aladele on voéimalik vahendada, kui sette
Umbertostmisi toode tsoonis minimeerida. Kui sete &ra vedada koheselt, kui see on

transpordikdlbulik, siis vaheneb to6de piirkonnas ka I6hna levikust tingitud hairing.

e Sette draveol on koorma katmisega véimalik leevendada véimaliku ebameeldiva I16hna levimist

Umberkaudsetele aladele.

e Tiigi puhastustddde kaigus tuleb ehitajal juhinduda kehtivatest jaatmekaitluseeskirjadest. Objektil

peab olema olmejaatmete kogumiskoht;

e Pdrast veetaseme alandamist ning enne taimestiku ja sette eemaldamist tuleb kokku koguda
toéopiirkonda sattunud jaatmed (tiigi alale viidud/visatud prigi), liigiti kohapeal sorteerida ning
Ule anda jaatmekaitlusettevdttele. Samamoodi tuleb tegutseda ka siis, kui puhastustédde kaigus

toode alalt jaatmeid leitakse.

e Tiigi puhastamistdodd teostatakse koppadega ning ametliku veepiiri ei ole vdimalik sailitada selle
sakilisuse tottu. Veeseaduse § 187 punkt 17 alusel on pinnaveekogumiga hdlmamata lle tUhe
hektari suuruse veepeegli pindalaga tehisjarve kaldajoone muutmiseks vajalik keskkonnaluba.
Keskkonnaamet otsustab, kas tegemist on veeseaduse tdhenduses kaldajoone muutmise ja

lahtuvalt sellest keskkonnaloa taotlemise vajadusega v&i mitte.

e Raskemad tdode teostamiseks vajalikud masinad vdivad pehmesse tiigi pdhja sisse vajuda.
Masinate tiigi pohja vajumise ja tiigi pdhja pinnase saastmiseks on nende all véimalik kasutada
matte. Matte saab kasutada kohtades, kus pehme orgaaniline sete ei ole piisavalt tahenenud.
Matid asetatakse tiigi pdhja péarast veetaseme alandamist ning enne masinatega tiigi alale
sOitmist.

e Kuna sete vdib transportimisel 16ppkaitlusalale olla veel pidel, siis tuleb kindlasti transportimist
teostada lekkekindlas veokastis, et sellest valjandrguvat vett ega setet ennast transportimise

kaigus soiduteele ei satuks.
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9. KESKKONNARISKID

Supilinna tiigi puhastamisega on seotud reostamise oht (&lid, klitused, praht ja muu), mis vdib tiigi

puhastamistédde kaigus erinevatel masinatel lekke korral vette vOi maapinnale sattuda. Jalgides
puhastamistodde kaigus kdiki veekaitselisi ja muid asjakohaseid ohutusabindusid, kasutades korras ning

korrektselt hooldatud masinad ja t66votteid, on maapinna ja veekeskkonna reostamise risk minimeeritud.
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10.RASKUSED KESKKONNAMOJU HINDAMISEL

Raskused keskkonnamdju hindamisel puudusid.

Aadress: Tartu linn Tartu linn, Herne tn 67 (ki tunnus 79501:032:0002) 86/ 102
Koostaja: Kobras OU



Supilinna tiigi puhastamise keskkonnama®ju hindamise aruanne ((;7(”
T66 nr2021-149 OBRAS

11. KESKKONNASEIRE MEETMED

Keskkonnaseire on keskkonnaseisundi ja seda mojutavate tegurite jarjepidev jalgimine, mis holmab

keskkonnavaatlusi, vaatlusandmete kogumist, to6tlemist ja sailitamist, vaatlustulemuste analldsimist ning
muutuste prognoosimist.

KeHJS satestab, et keskkonnaseirega jalgitavate naitajate liik ja seire kestus peavad olema proportsionaalsed
kavandatava tegevuse iseloomu, asukoha ja mahuga ning eeldatavalt avalduva keskkonnamdjuga. Juhul, kui
ehitustodde korraldamisel jalgitakse KMH peattikis 8 esitatud meetmeid, siis ei kaasne kavandatava tegevuse
elluviimisega sellist ebasoodsat keskkonnamdju, mille tuvastamiseks ja jalgimiseks oleks vaja rakendada

seiremeetmeid.

Supilinna tiigi puhastamine ei ole Ghekordne tegevus. Supilinna tiik on iseloomult seisuveekogu ning taimede
lagunemise tagajarjel tekkivad osakesed settivad veekogu péhja. Parast Supilinna tiigi puhastamistédde 16ppu
tuleb kord aastas teha tiigi visuaalset kontrolli, soovitatavalt kevadel peale suurvett. Iga viie aasta jarel tuleb
kontrollida settekihi paksust tiigis vdhemalt kolmes kohas, kontrolli tulemused tuleb dokumenteerida vahemalt
jargmiste andmete osas: kontrolli kuupdev, puhastatud tiigi ja rajatud truubi seisukord, puudused, teostaja nimi

ja markused. Markustes tuleb kirjeldada vajalikud jarelhooldust6od.
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12.LUHIKOKKUVOTE

Tartu linnas Tahtvere linnaosas Herne 67 katastritiksusel (ki tunnus 79501:032:0002) (sihtotstarve 100%
Uldkasutatav maa) asub 2,5 ha suurune tehisjarv Supilinna tiik (VEE2084420), mis on kohalike seas tuntud ka

kui Supilinna konnatiik).

Tartu Linnavalitsus algatas 11.05.2021 korraldusega nr 539 Supilinna tiigi puhastamise keskkonnamdju
hindamise, tuginedes keskkonnamdju hindamise ja keskkonnajuhtimissiisteemi seaduse § 3 I6ike 1 punktile 1,
§ 6 16ike 1 punktile 17, § 11 I8ikele 3 ning § 26. Supilinna tiigi puhastamise projekti keskkonnaméju hinnatakse
enne KeHJS § 11 18ike 1 kohase tegevusloa (ehitusloa véi vee erikasutuse keskkonnaloa taotluse) esitamist
KeHJS § 26 alusel. KeHJS § 9 kohaselt on otsustaja tegevusloa andja. Ehitusloa andja on Tartu Linnavalitsus

ning keskkonnamaju hindamise algatamine kuulub linnavalitsuse padevusse.

Kavandatava tegevuse eesmargiks on Supilinna tiigi puhastamine liigsest taimestikust ja pdhjasettest ning tiigi

kahepaiksete elupaigana sailitamine.

Keskkonnamdju hindamise eesmargiks on anda Tartu Linnavalitsusele teavet Supilinna tiigi puhastamise ja selle
reaalsete alternatiivsete vbimalustega kaasneva olulise keskkonnamdju kohta ning kavandatavaks tegevuseks
sobivaima lahendusvariandi valikuks, millega on véimalik valtida vdi vdhendada ebasoodsat m&ju keskkonnale

ning edendada saastvat arengut.

KMH aruanne valmib paralleelselt Supilinna tiigi puhastamise projektiga (koostaja: Kobras OU). Projekti

koostamisel arvestatakse KMH tulemusi.

KMH aruandes kasitleti Supilinna tiigi sette ja taimestiku eemaldamise kahte alternatiivi:

e |alternatiiv — Supilinna tiigi puhastamine;
o |l alternatiiv — Supilinna tiigi puhastamine ja stivendamine.

Méblema alternatiivi puhul alandatakse veekogu veetaset selliselt, et taimestiku ja sette eemaldamine oleks
voimalik kuivast sangist. Enne taimestiku ja sette eemaldamist lastakse settel méni aeg taheneda ning seejarel

eemaldatakse kalda- ja pohjataimestik ning kaevatakse sete ettendhtud ulatuses vilja.

Médlema alternatiivi korral eemaldatakse sete ja taimestik Keskkonnaregistrisse kantud veepiiri ulatuses, II
alternatiivi erinevus vorreldes alternatiiviga | seisneb selles, et tiigi pohja stivendatakse ligikaudu 2 m uatuses,
suurendamaks veekihi sligavust, et valtida tiigi uuesti kinni kasvamist vdi vahemalt aeglustada seda. Lisaks

eemaldatakse Oa tn pikenduse ja tiigi vaheliselt alalt taimestik ja pinnas, laiendades sellega tiigi veepiiri ulatust.

Tiigi puhastamise alternatiivseid lahendusi vorreldi omavahel jargmiste kriteeriumite alusel: mdju llI
kaitsekategooriasse kuuluvatele kahepaiksetele, m&ju Emajoe veekvaliteedile, moju Emajes elavatele
kaitsealustele liikidele, mdju Supilinna tiigi 8koloogilisele seisundile, I6hnahairingu teke ja mdju, mdju Supilinna
tiigi ja selle lahiiimbruses elavatele Il kaitsekategooria alustele nahkhiirtele, mdju puhkevirgestuslikule
vaartusele, méju muratasemele ja moju seniste liikumisharjumuste katkemisele (hairimisele) puhastustoode
ajal. Nimetatud kriteeriumid jarjestati olulisuse alusel, suurima kaaluga kriteeriumiks oli puhastustddde aegne
ja jargne moju avaldamine kahepaiksete sigimis- ja elutingimustele, mis on otseselt seotud kavandatud t66de
eesmargiga. Supilinna tiik on EELIS andmeil lll kaitsekategooria aluste rohukonna (Rana temporaria) ja
tiigikonna (Pelophylax lessonae) elupaik. 2021. a valitéddel inventeeriti tiigis rabakonna (Rana arvalis)

kulleseid, veekonna (Pelophylax esculentus) ja isase tiigikonna (P. lessonae) esinemine. Rabakonn ja tiigikonn
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on rangelt kaitstavate liikidena kantud EL loodusdirektiivi IV lisasse. Lisaks kuuluvad k&ik nimetatud

kahepaiksed looduskaitseseaduse alusel Ill kaitsekategooriasse.

Alternatiivide vordluses selgub, et Supilinna tiigi puhastamisel on eelistatuimaks lahenduseks | alternatiiv ehk
Supilinna tiigi puhastamine praegustes piirides. Analoogselt alternatiiviga | viiakse alternatiiv Il korral tiik nn
.noore veekogu” tasandile, kus veekogus puuduvad veetaimed, kes Uleliigseid toitaineid tarbiksid. Parast 2 m
ulatuses turba eemaldamist jaab suure tdendosusega tiigi pohja endiselt turvas, mille lagunemisaste nii stigaval
ei ole teada. Turvas voib olla halvasti lagunenud ja tegelikud tagajarjed tiigi Okoststeemile raskesti
prognoositavad. Halvasti lagunenud turvas eritab ajapikku tiiki toitaineid, mis raskendavad tiigis 6koloogilise
tasakaalu saavutamist ja ei taga soovitud tulemust ja seda ka pikemas perspektiivis. Kahepaiksetele sobivat
veekogu ei tekki, kuna stigav tiik ei sobi neile sigimiseks: Alternatiivi Il elluviimisel Supilinna tiigi seisund vee-
ja tiigikonna sigimispaigana halveneb ning rohukonna ja rabakonna jaoks vdib Supilinna tiik sigimispaigana
taiesti sobimatuks muutuda. Turbapdhjaga kaetud madal kallas on soodne kasvupind laialehisele hundinuiale.
Madala kaldaala hundinuiaga tihedal taiskasvamisel on kaldaala kahepaiksetele sigimiseks sobimatu ning selle
rajamine ei tdidaks soovitud eesmarki. Lisaks on kahepaiksetele sobiliku vdga madala kaldega (ca 3°) kaldaala
kujundamine turbal tehniliselt keerukas. Alternatiiv | korral jallegi luuakse kahepaiksetele hea elukeskkond, mis
vastab nende vajadustele. Paikesele avatud madalaveelise, kevadel kiiresti soojeneva kaldavodndi loomine
koos tiigi ja Oa tanava pikenduse vaheliselt alalt korgekasvulise taimestiku (hundinuia, pilliroog) ja pddsastiku
(vOsa) eemaldamisega, tiigi laanekaldal tarnastiku sailitamisega ning Oa tanava pikenduse aarest valikulise
puude eemaldamisega (varjutuse tekkimise valtimiseks) luuakse kahepaiksetele sobivad sigimistingimused, mis

soodustavad nende populatsioonide suurenemist.

Vorreldes | alternatiiviga on Il alternatiivi korral puhastusté6d mahukamad, t66de kestus pikem ja kokkuvottes
vOib sette eemaldamisel ja esmasel kaitlusel ebameeldivast I6hnast ja todde teostamisaegsest mirast tingitud

hairing olla naabruskonna elanikele ning piirkonnas liikujatele m&nevdrra suurem.
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7. Veeseadus, vastu vdetud 30.01.2019.
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keskkonnaministri 08.11.2019 maarus nr 61.

10. ,Ohtlike ainete sisalduse piirvaartused pinnases”, vastu voetud keskkonnaministri 28.06.2019
maarusega nr 26.

11. ,Pinnaveekogumite nimekiri, pinnaveekogumite ja territoriaalmere seisundiklasside maaramise kord,
pinnaveekogumite 6koloogiliste seisundiklasside kvaliteedinditajate vaartused ja pinnaveekogumiga
hélmamata veekogude kvaliteedinditajate vaartused”, vastu vdetud keskkonnaministri 16.04.2020
maarusega nr 19.

12. ,Prioriteetsete ainete ja prioriteetsete ohtlike ainete nimekiri, prioriteetsete ainete, prioriteetsete
ohtlike ainete ja teatavate muude saasteainete keskkonna kvaliteedi piirvadrtused ning nende
kohaldamise meetodid, vesikonnaspetsiifiliste saasteainete keskkonna kvaliteedi piirvdartused, ainete
jalgimisnimekirjaga seotud tegevused”, vastu voetud keskkonnaministri 24.07.2019 maarusega nr 28.

13. "Puu raiumiseks loa andmise kord”, Tartu Linnavolikogu 01.07.2004 maarus nr 79.

14. ,Riigi poolt korras hoitavate Uhiseesvoolude loetelu”, Vabariigi Valitsuse 01.11.2018 korraldus nr 264.
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Supilinna tiigi puhastamise projekti keskkonnamoju hindamine

Herne 67 (kiU tunnus 79501:032:0002) Tartu linn, Tartu linn, Tartu
maakond.

Tartu maakonnas Tartu linnas Tartu linnas Herne 67 Supilinna tiigi
puhastamise projektiga kaasnevate oluliste keskkonnamdjude
véljaselgitamine ning Tartu Linnavalitsusele teabe andmine veekogu
puhastamise reaalsete alternatiivsete vdimalustega kaasneva olulise
keskkonnamgju kohta ning kavandatavaks tegevuseks sobivaima
lahendusvariandi valikuks, millega on véimalik valtida voi vahendada
ebasoodsat moju keskkonnale ning edendada saastvat arengut.

Keskkonnamdju hindamine
Keskkonnamdju hindamise programm

Tartu Linnavalitsus
Registrikood: 75006546
Tartu Linnavalitsus
Raekoja plats 1a (raekoda)
50089 Tartu

Ulle Mauer
Tel +372 5051087
ulle.mauer@tartu.ee

Tartu Linnavalitsus

Kobras AS
Registrikood 10171636
Riia 35, 50410 Tartu
Tel 730 0310
http://www.kobras.ee

Noeela Kulm — KMH juhtekspert (KMH litsents nr KMH0159)
Tel +372 730 0316, +372 5693 9300
noeela@kobras.ee

Urmas Uri — keskkonnaekspert (KMH litsents nr KMHO0046)
urmas@kobras.ee

Maris Palo — keskkonnaekspert
maris@kobras.ee

Marite Blankin — keskkonnaekspert
marite@kobras.ee

Merilin Miihlberg — keskkonnaeksperdi assistent, juhteksperdi abi
merilin@kobras.ee

Erki Kond — veekogude puhastamise insenertehnilised lahendused

erki@kobras.ee
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Kontrollija: Ene Kond
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Kobras AS litsentsid / tegevusload:

e Keskkonnamdju hindamise tegevuslitsentsid:

e KMHO0046 Urmas Uri;

¢ KMHO0159 Noeela Kulm.

e Keskkonnamdju strateegilise hindamise juhteksperdid:

e Urmas Uri;

e Teele Nigola.

e Huidrogeoloogiliste todde tegevusluba nr 379.

e Hudrogeoloogilised uuringud.

e Hudrogeoloogiline kaardistamine.

e Maakorraldustédde tegevuslitsents nr 635 MA-k.

¢ MTR-i majandustegevusteated:

o Ehitusuuringud EG10171636-0001;
o Ehitusprojekti ekspertiis EK10171636-0002;
o Omanikujarelevalve EO10171636-0001;
o Projekteerimine EP10171636-0001;
o Muinsuskaitse E 377/2008.
e Maaparandusalal Tegutsevate Ettevdtjate Registri (MATER) registreeringud:
o Maaparandussusteemi omanikujarelevalve MO0010-00;
o Maaparandussusteemi projekteerimine MP0010-00;
o Maaparanduse uurimistéé MU0010-00;
o Maaparanduse ekspertiis MK0O010-00.

e Muinsuskaitseameti padevustunnistus PT 606/2012:

o Malestise liigid: ehitismalestis, ajaloomalestis, maailmaparandi objektil asuv ehitis.

e Todde liik: konserveerimise ja restaureerimise projektide koostamine, konserveerimis- ja
restaureerimistédde tegevuskavade koostamine maastikuarhitektuuri valdkonnas, muinsuskaitseline
jarelevalve, planeeringu muinsuskaitse eritingimuste koostamine, uuringud ja uuringu
tegevuskavade koostamine.

e Veeuuringut teostava proovivdtja atesteerimistunnistus (reoveesettest, pinnaveest, péhjaveest, heit-
ja reoveest proovivétmine) Noeela Kulm - Nr 1536/18, Tanel Mager — Nr 1535/18.

o Kutsetunnistused:

o Diplomeeritud méeinsener, tase 7, kutsetunnistus nr 116662 — Tanel Mager;

Volitatud htudrotehnikainsener, tase 8, kutsetunnistus nr 167534 — Erki Kénd;

Volitatud hidrotehnikainsener, tase 8, kutsetunnistus nr 131647 — Oleg Sosnovski;

Diplomeeritud hudrotehnikainsener, tase 7, kutsetunnistus nr 120446 — Martin Voru;

Diplomeeritud hudrotehnikainsener, tase 7, kutsetunnistus nr 167600 — Ervin R. Piirsalu;

Diplomeeritud veevarustuse- ja kanalisatsiooniinsener, tase 7, kutsetunnistus nr E000482 —

Ervin R. Piirsalu;

Diplomeeritud hudrotehnikainsener, tase 7, kutsetunnistus nr E004017 — Kert Kartau;

Diplomeeritud veevarustuse- ja kanalisatsiooniinsener, tase 7, kutsetunnistus nr E004029 —

Kert Kartau,

Volitatud maastikuarhitekt, tase 7, kutsetunnistus nr 142815 — Teele Nigola;

Volitatud maastikuarhitekt, tase 7, kutsetunnistus nr 152113 — Kadri Kattai;

Volitatud maastikuarhitekt, tase 7, kutsetunnistus nr 155387 — Priit Paalo;

Ruumilise keskkonna planeerija, tase 7, kutsetunnistus 109264 — Teele Nigola;

Geodeet, tase 7, kutsetunnistus nr 131951 — Ilvo Maasik;

Geodeet, tase 7, kutsetunnistus nr 131953 — Marek Maaring;

Maakorraldaja, tase 6, kutsetunnistus nr 141508 — Ivo Maasik;

Markseider, tase 6, kutsetunnistus nr 135966 — lvo Maasik.
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1. Kavandatava tegevuse asukoht, kirjeldus ja vajadus

Tartu linnas Tahtvere linnaosas Herne 67 katastrilksusel (ki tunnus 79501:032:0002) (sihtotstarve 100%
Uldkasutatav maa) asub tehisjarv Supilinna tiik (VEE2084420) (tuntud ka kui Konnatiik, Supilinna konnatiik).

Tiigi veepeegli pindala on 2,5 ha (joonis 1 ja 2).
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Joonis 1. Supilinna  tiigi paiknemine  Tartu linnas (Maa-ameti kaardirakendus,

https://xgis.maaamet.ee/maps/XGis, 2021).
Supilinna tiik asub Herne tn 67 katastriiksuse (sellel aadressil asub Tahtvere spordipark) pdhjaosas Emajoe

paremkaldast ca 20 m kaugusel. Herne tn katastrilksusega piirnevad Supilinna tiigi piirkonnas jargmised

katastriliksused:
loodes F.R.Kreutzwaldi tn 9 (kU tunnus 79501:002:0034, sihtotstarve 100% Uldkasutatav maa), kus

asub Emajde valiujula;
I1danes F. R. Kreutzwaldi tn 9a (ki tunnus 79501:002:0035, sihtotstarve 100% uldkasutatav maa);

pdhjas/kirdes Emajdgi V3 (ki tunnus 79301:001:0673, sihtotstarve sihtotstarbeta maa 100%);

idas/kagus 100% elamumaa sihtotstarbega Oa tn 43 (79513:002:0007), Oa tn 45 (ki tunnus
79513:002:0011) ja Oa tn 47 (ki tunnus 79513:002:0010);

kagus Oa tn T15 (kU tunnus 79513:014:0002, sihtotstarve transpordimaa 100%).

]
Supilinna tiik asub Tartu linna tUhel suurimal rohealal, asudes Tahtvere spordipargi ja Emajée vahele jdaval
alal. (joonis 2). Kagu suunas asub Kauna jalgtanav, mis eraldab métteliselt Supilinna ja Tahtvere linnaosa.
Tahtvere spordipargis asuvad 850 meetrine asfalteeritud rullirada, 850-meetrine hakkepuidust jooksurada
selle kérval ja 1,3 km sprindirada. Spordipargi territooriumil asub ka BMX rada, laste kelgumagi, virgestusala
treeningute 16pus venitusteks voi Uldfldsilise koormuse jaoks ja moned kiiged lastele. Supilinna tiigist ladnes
ja loodes paikneb Tahtvere dendropark, mis asub Eesti Maaulikooli hoonete taga, Tartu laululava ja Emajoe
vahelisel alal. Dendropark on mitmekulgne vaba aja veetmise koht, mis rajati 1970-ndatel eriilmeliste ja ka
Tartu maakond, Tartu linn, Tartu linn 6/50
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haruldaste puude istutamisega Eesti Maaulikooli eestvedamisel. Lisaks on dendroparki rajatud 2013. aastal
18 disc golf-i rada. Tahtvere dendropargi ja Emajde vahelisel alal asub Tartu avalik rand Emajée vabaujula.
Supilinna tiigist idas paikneb Tartu linna Supilinna linnaosa, mis koosneb peamiselt mitmekordsetest
puitmajadest. Supilinna tiigi imbruses paiknevad kergliiklusteed. Tahtvere spordipargi ja Supilinna tiigi vahel

kulgeb autodele liiklemiseks Oa tanav, mida mééda paaseb Emajde vabaujulani.
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Joonis 2. Supilinna tiigi lahiimbruses paiknevad katastriliksused (Maa-ameti kaardirakendus,
https://xgis.maaamet.ee/maps/XGis, 2021).

Supilinna tiik on osa Tartu Supilinna linnaosa identiteedist ja kogukonnatundest.

Supilinna tiik on Ghendatud truupide kaudu Emajoega. Kevadise suurvee ajal, kui vesi Emajdes tduseb,
hakkab Emajogi voolama Supilinna Emajoe aares kulgeva kergliiklustee aluse truubi kaudu Supilinna tiigi

suunas (tapsemalt peatukis 4.3.4. Supilinna tiigi ja Emajde vaheline veevahetus).

Supilinna tiik on aastakimnete jooksul taimestikku tais kasvanud ning selle visuaalne seisund on oluliselt
halvenenud. Supilinna tiikk on Ill kaitsekategooria aluste rohukonna (Rana temporaria) ja tiigikonna
(Pelophylax lessonae) elupaik (vt ka peatikk 4.4. Kaitsealused liigid).

Kavandatava tegevuse eesmargiks on Supilinna tiigi puhastamine liigsest taimestikust ja pdhjasettest ning
tiigi kahepaiksete elupaigana sailitamine.
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2. Keskkonnamoju hindamise algatamine, moju hindamise objekt ja eesmark

Tartu Linnavalitsus algatas 11.05.2021 korraldusega nr 539 Supilinna tiigi puhastamise projektile
keskkonnamoju hindamise (edaspidi KMH), tuginedes keskkonnaméju hindamise ja
keskkonnajuhtimissiisteemi seaduse (edaspidi KeHJS) § 3 16ike 1 punktile 1, § 6 I6ike 1 punktile 17, § 11
Idikele 3 ning § 26'. Veeseaduse (edaspidi VeeS) § 176 Ig 1 kohaselt on veekogu slivendamine veekogu
pdhjast setendi eemaldamine. Supilinna tiigi puhastamise kaigus on eeldatavasti eemaldatav setendi hulk
suurem kui 500 m3, seetottu on Supilinna tiigist setendi eemaldamise puhul tegemist olulise
keskkonnamgjuga tegevusega (KeHJS § 6 I6ige 1 punkt 17). Supilinna tiigi puhastamise projekti
keskkonnamgju hinnatakse enne KeHJS § 11 I6ike 1 kohase tegevusloa (ehitusloa voi vee erikasutuse
keskkonnaloa taotluse) esitamist KeHJS § 26! alusel. KeHJS § 9 kohaselt on otsustaja tegevusloa andja,
ehitusloa andja on Tartu Linnavalitsus ning keskkonnamdju hindamise algatamine kuulub linnavalitsuse

padevusse.

Veeseaduse (edaspidi VeeS) § 187 Idige 8 kohaselt peab veekogu siivendamiseks mahuga alates 100
kuupmeetrit olema keskkonnaluba vee erikasutuseks (edaspidi veeluba). Kaesolev KMH programm ja
aruanne saab olla aluseks Keskkonnaametile info andmiseks avalduvatest moéjudest veeloa menetlemisel

ning eeldatavalt ei ole uut KMH-d vaja labi viia.

Keskkonnamoju hindamise objektiks on Supilinna tiigi puhastamise projekt (tuleneb Tartu Linnavalitsuse
korraldusest). Keskkonnaméju hindamise eesmargiks on anda otsustajale (Tartu Linnavalitsusele) teavet
keskkonnaloa taotlusega kavandatu ja selle reaalsete alternatiivsete véimalustega kaasneva olulise
keskkonnamgju kohta ning kavandatavaks tegevuseks sobivaima lahendusvariandi valikuks, millega on

vbdimalik valtida vbi vahendada ebasoodsat mdju keskkonnale ning edendada saastvat arengut.

KMH aruanne valmib paralleelselt Supilinna tiigi puhastamise projektiga (koostaja: Kobras AS). Projekti

koostamisel arvestatakse KMH tulemusi.

3. Kavandatava tegevuse alternatiivsed véimalused

KMH aruandes kasitletakse Supilinna tiigi sette ja taimestiku eemaldamise kahte alternatiivi:
e | alternatiiv — Supilinna tiigi puhastamine;
e |l alternatiiv — Supilinna tiigi puhastamine, siivendamine ja kaldajoone muutmine.

Uldist: Mélema alternatiivi puhul alandatakse veekogu veetaset selliselt, et taimestiku ja sette eemaldamine
oleks véimalik kuivast sangist. Enne taimestiku ja sette eemaldamist lastakse settel mdni aeg taheneda ning

seejarel eemaldatakse kalda- ja pdhjataimestik ning kaevatakse sete vajalikus mahus valja.

Olemasolev truup, mis Uhendab Supilinna tiiki kraavi kaudu Emajbéega, asub kérgusel 32,82 m abs, mille
tottu ei saa Supilinna tiiki selle abil taielikult tihjendada (truubi pdhi asub kérgemal kui tiigi pdhi). Seetbttu
tuleb labi tiigi ja Emajdée vahelise jalgtee tammi paigaldada ajutine truup, mille pdhja kdrgus peab
vBimaldama tiigi taielikult veest tihjaks lasta. Labi Kauna tanava teetammi ajutist truupi ei ole vdimalik

paigaldada, kuna Kauna tn darne kraav (selle pdhja kérgus) ei vdimalda tiiki veest tiihjaks lasta.

Aja jooksul tiiki lisanduv pdhjavesi koguneb tiigi keskele kaevatud kraavi ning juhitakse kas isevoolselt voi

pumbates Emajde dares kulgeva kergliiklustee muldesse paigaldatud ajutise truubi kaudu Emajokke.
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Eemaldatud sette 16pliku ladestamiskoha pakub valja Tartu Linnavalitsus.
| alternatiiv — tiigi puhastamine

Tiigi puhastamisel eemaldatakse tiihjaks lastud tiigist kogu Keskkonnaregistrisse kantud veepiiri ulatuses
sete ning taimestik (joonis 3). Tiik jaab madalaveeliseks, kahepaiksetele sobivaks elupaigaks. Eemaldatava

sette tdpne maht selgub KMH aruande koostamise kaigus.

=

@U@@n Maa-amet. Koik oig

Joonis 3. Supilinna tiigi ametlik veepiir (aluskaart: Maa-ameti kaardirakendus, 2021).
Il alternatiiv — tiigi puhastamine, siivendamine ja kaldajoone muutmine

Tiigi puhastamise kaigus eemaldatakse taimestik ja sete Keskkonnaregistrisse kantud tiigi veepiiri ulatuses,
Uhtlasi slvendatakse tiigi pohja ligikaudu 2 m ulatuses (slivendatakse tiigi all olevat liivpinnast),
suurendamaks veekihi sigavust, et valtida tiigi uuesti kinni kasvamist voi vdhemalt oluliselt aeglustada seda
protsessi. Lisaks eemaldatakse Oa tdnava ja tiigi vaheliselt alalt (Tahtvere spordipargi poolselt alalt)
taimestik ja pinnas, laiendades sellega tiigi veepiiri ulatust. See tiigi piirkond kujundatakse kahepaiksetele
sobivaks madala veetasemega ning lauge kaldaga alaks (joonis 4). Eemaldatava sette tapne maht selgub

KMH aruande koostamise kaigus.

Oa tn ja laiendatava veepiiri vahele on kavas jatta kérghaljastatud puhverriba.
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Supilinna tiigi Keskkonnaregistri jargne ametlik
veepiir

Kahepaiksetele sobiv lauge kaldaga madalama
veesligavusega ala

i

Joonis 4. Supilinna tiigi veepeegli voimalik suurus peale puhastamist ja siivendamist (aluskaart:
Maa-ameti kaardirakendus, 2021).

KMH koostamise kaigus kasitletakse taimestiku eemaldamise ja kaitlemise vdimalusi. Samuti kasitletakse
sette taaskasutamise voimalusi (asukohti), kui sette raskmetallide ja naftasaaduste sisaldused ei Uleta
keskkonnaministri 28.06.2019 maaruses nr 26 toodud piirvadartusi. Raskmetallide ja naftasaaduste
piirvdartustele mittevastavusel leitakse koostdé6s Tartu Linnavalitsusega vdimalused sette ohutuks

kaitlemiseks.

Tihtipeale loetakse alternatiivide hulka tinglikult ka nn O-alternatiiv, mis tdhendab kdigist tegevusvariantidest
loobumist ja olemasoleva olukorra jatkumist. Arvestades seda, et alternatiivid peavad olema omavahel
vorreldavad ja taitma sama eesmarki, siis sisuliselt on mdistlik alternatiividena kasitleda erinevaid vdimalusi
tiigi puhastamise elluviimiseks ja olemasoleva olukorra jatkumist alternatiivina ei kasitleta, kuna see ei taida
taotletud eesmargi saavutamist. Kasitletavaid alternatiive vorreldakse omavahel olemasoleva olukorra
taustal ehk nn O-alternatiiv annab aluse, mille suhtes prognoosida ja hinnata tiigi puhastustéddel esile
kutsutud mojusid. KMH aruandes kirjeldatakse Uksnes arenguid, mis eeldatavasti toimuksid seal
kavandatava tegevuseta. Alternatiivide omavahelisel vordlusel leitakse sobivaim lahendus Supilinna tiigi

puhastamistoode labiviimiseks ja settekaitluseks.

Asukohast tulenevaid alternatiive keskkonnamdju hindamise kaigus ei kaaluta, kuna keskkonnamoju

hindamise objektiks on Supilinna tiigi puhastamise projekt.

Todde labiviimise ajalisi alternatiive kaaluda ei ole vajalik, kuna sellise iseloomuga téid on maéistlik véimaluse
korral niikuinii madalvee perioodil teha.
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4. Keskkonnamoju hindamise menetlus

Kobras AS koostdds Tartu Linnavalitsusega koostas Supilinna tiigi puhastamise projekti keskkonnamgju
hindamise programmi eelndu, mille Tartu Linnavalitsus edastas 15.07.2021 KeHJS § 15 Ig 1 ja Ig 2 alusel
seisukohtade vbtmiseks Keskkonnaametile ja Terviseametile. Keskkonnaamet esitas 04.08.2021 kirjaga nr
6-3/21/11238-3 KMH programmi eelndu kohta kirjalikud seisukohad, mille alusel on kaesolevat programmi
tapsustatud ja taiendatud. Kirjalike seisukohtade kirja koopia ja Ulevaatlik tabel seisukohtadega

arvestamisest on esitatud lisas 2.

Keskkonnamdju hindamise programmi eelndu avalik véljapanek toimus 20.09-04.10.2021. Tartu
Linnavalitsus teavitas avalikustamisest Ametlikes Teadaannetes 16.09.2021, Tartu Postimehes 17.09.2021
ja Tartu Linnavalitsuse kodulehel. Kirjalikult teavitati programmi avalikustamisest Keskkonnaametit,
Terviseametit, Eesti Keskkonnaiihenduste Koda, Supilinna Selts MTU-d. Kirjalikke ettepanekuid,
vastuvaiteid ega klsimusi avaliku valjapaneku kaigus ei laekunud. KMH programmi avalik arutelu toimus
11.04.2021 Tartu Linnavalitsuse linnamajanduse osakonnas, Raekoja plats 3. Avaliku arutelu koosoleku
protokoll ja osavétjate nimekiri on esitatud lisas 3.

5. Eeldatavalt mojutatava keskkonna kirjeldus

Peamised mdjutatavad keskkonnaelemendid on nii puhastatav Supilinna tiik ja Supilinna tiigi kaldapiirkond
(vbimalik ajutine settekaitluse ning ehitustegevuse ala) kui ka Emajégi, mida kasutatakse tiigi tihjaks
laskmisel eesvooluna. Supilinna tiik asub Tahtvere spordipargi pdhjasosa ning Emajde paremkalda
kergliiklustee vahel, kus tiik on koikidele spordiparki kasutavatele inimestele hasti nahtav ning omab
simboolset tahtsust nii Supilinna linnajaocle kui ka Tahtvere spordipargile. Sellest lahtuvalt on kaudselt
mojutatav ala Tahtvere spordipark ja Tartu linna Supilinna linnaosa.

5.1. Asustus ja maakasutus

Supilinna tiik paikneb Herne 67 katastriliksusel (tunnus 79501:032:0002) (joonis 5).
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Joonis 5. Supilinna tiigi mitteametlik ortofoto (Maa-ameti kaardirakenduse kiirortofoto rakendus,
pildistamise aeg 09.05.2021).

KMH alal paikneb Supilinna tiik, mille kaldal paiknevad hajusalt véi vaiksemate gruppidena puud ja pddsad.
Supilinna tiik on neljast kiljest Umbritsetud kergliiklusteedega. Tiigi Emajde poolses kiljes asub berliini papli
allee koos kergliiklusteega.
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Foto 2. Vaade Supilinna tiigile Emajée ja tiigi vaheliselt kergliiklusteelt koos berliini papli alleega
(Kobras AS, 29.06.2021).
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Foto 4. Vaade Supilinna tiigile Oa tédnava Tahtvere tanava poolsest otsast, vaadet varjavad puud ja
po6dsad (Kobras AS, 29.06.2021).
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Foto 5. Vaade Supilinna tiigile Oa téanava keskelt (Kobras AS, 29.06.2021).

Supilinna tiik kuulub Tartu linna tGhe suurima roheala koosseisu, piirnedes Tahtvere spordipargiga. Tahtvere
spordipargis asuvad 850-meetrine asfalteeritud rullirada, kus saab suvel sdita rulluiskude ja rullsuuskadega,
850 meetrine hakkepuidust jooksurada selle kérval ja 1,3 km sprindirada. Talvel kaetakse nii rullirada kui ka
sprindirada kunstlumega ja aetakse rajatraktoriga sisse nii klassika kui ka vabatehnika suusarajad. Lisaks
sOidetakse suusarajad sisse ka tiigist 1&dne suunda jaavas dendropargis, kuid ainult loodusliku lume
olemasolul. Spordipargi territooriumil asub ka BMX rada, laste kelgumagi, virgestusala treeningute 16pus

venitusteks voi Uldfliusilise koormuse jaoks ja méned kiiged lastele.

Supilinna tiigist laanes paikneb Tahtvere dendropark, mis asub Eesti Maadlikooli hoonete taga, Tartu
laululava ja Emajoe vahelisel alal. Dendropark on mitmekilgne vaba aja veetmise koht, mis rajati 1970-
ndatel eriilmeliste ja ka haruldaste puude istutamisega Eesti Maaulikooli eestvedamisel. Dendropargis
asuvad talvel suusarajad, mida saab suvel kasutada jooksmiseks voi jalutamiseks. Lisaks on dendroparki
rajatud 2013. aastal 18 disc golf-i rada. Téhtvere dendropargi ja Emajde vahelisel alal asub Tartu avalik rand
Emajde vabaujula. Rand on kaetud livaga ning rannas asub laste manguvaljak, I6kketegemisplats,

riietevahetuslabiinid ning pingid.

Tiigi paremal kiljel asuvad 4 kolmekordset korterelamut koos neid Gmbritseva hoovialaga (Oa tn 43 (ki
tunnus 79513:002:0007) (seal asub tiigipoolses kiiljes 2 kortermaja), Oa tn 45 (ki tunnus 79513:002:0011),
Oa tn 47 (kO tunnus 79513:002:0010)), Oa tn 56 katastriiksus (kU tunnus 79513:003:0006) koos sellel

paikneva elamuga jaab tiigist vahetult kagusse, teisele poole Kauna tanavat. Oa tn 47, 45 ja 43 kinnistul
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asuvad elamuhooned on kasutusele vdetud 2020. aastal ning Oa tn 56 asuv kortermaja on kasutusele
voetud 2008. aastal (ehitusregister, 2021).

Supilinna tiik asub ligikaudu 20 m kaugusel Emajdest (lahemalt peatikis 4.3.2. Emajogi).

5.1.1. Supilinna tiigi lahiimbruses paiknevad tehnotrassid

Supilinna tiigi Kauna tanava poolsel kiiljel asub maagaasi jaotustorustik Tartu Ulejée B3, mis kulgeb iile
Emajde Ujula tdnava suunas. Gaasitorustiku kaitsevoondi ulatus mélemal pool gaasitorustikku on 1 meeter.
Méoda Supilinna Oa tanavat Tahtvere linnaosa dendropargi suunas kulgeb Tartu — Emajde
elektrimaakaabelliin, mida piiravad mdlemalt poolt liini aarmistest kaablitest 1 meetri kaugusel paiknevad

mbttelised vertikaaltasandid ehk kaitsevoond (joonis 6).
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Joonis 6. Supilinna tiigi lahilmbruses paiknevad tehnotrassid (Maa-ameti kaardirakenduse
kitsenduste kaart, 2021).

Tartu Uldplaneering 2040+ (2021) alusel paiknevad Supilinna tiigi laheduses olmekanalisatsiooni
tunnelkollektor, olmekanalisatsiooni peatorustik, olmekanalisatsiooni tanavatorustik ja sademevee
magistraaltorustik, mis koik kulgevad Oa tanavalt (Supilinna poolt) Kauna ténavale (lauluvéljaku suunas)
Sademevee kraavid paiknevad Kauna tadnava, Oa tanava ning Tahtvere ténava &ares, otselhendus
Supilinna tiigiga puudub (joonis 7).
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Joonis 7. Tartu linna sademevee skeem Supilinna tiigi lahipiirkonnas (véljavéte Tartu linna
lildplaneering aastani 2040+ (2021).

5.2. Geoloogiline ehitus ja hlidrogeoloogilised tingimused

Tartu asub Kagu-Eesti lavamaal. Maapinna reljeefi absoluutsed kdrgused Tartu linna piirides on 30,5 m
(Suur-Emajée tase) ja 79,0 m (Maarjamdisa piirkond) vahel. Tegemist on Kagu-Eesti lavamaale iseloomuliku
orgudest liigestatud lainja moreentasandikuga. Tartu linna labib Suur-Emajdgi ja linn asub selle keskjooksul
38,96 km? suurusel maa-alal. Suur-Emajogi jaotab linna suuremaks parem - (ligikaudu 2/3 linnast) ja
vaiksemaks vasakkaldaosaks (Ulejoeks) (Tartu linna Gihisveevargi ja -kanalisatsiooni arendamise kava 2016-
2030, 2016).

Tartu linn asub Kesk-Devoni platool Arukila lademe liivakivide avamusalal. Aluspdhja absoluutkdrgused on
40 m kuni 67,7 m. Devoni platood katab 0,5 — 120,5 m (keskmiselt 10 — 20 m) paksune viirsavist ja
orgaanikarikkast liivast koosnev pinnakate, mis kdrgemal on kaetud 2 - 5 m paksuse turba-muda-
jarvelubjakompleksiga (Tartu linna Uhisveevargi ja -kanalisatsiooni arendamise kava 2016-2030, 2016;

Kartuli, Oa ja Kauna tdnava ning Emajbega piiratud ala (EUROPAN-I ala) detailplaneering, 2004).

Tartu linna Supilinna ja Tahtvere linnaosa poorsete aluspohjakivimite péhjaveekihid on keskmiselt kaitstud
(madal reostusohtlikkus, joonis 8), kuna antud alal levivaid Kesk-Devoni ja Kesk-Alam-Devoni veekihte katab

suhteliselt paks pinnakate.
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Supilinna tiigi 18heduses Piiri ja Oa tn ristmikul paiknes puurkaev (PRK0001252) (nutdseks likvideeritud)

Supilinna tiigi puhastamise projekti keskkonnamégju hindamise programm

stigavusega 180 m (suudme juures maapinna absoluutkdrgus 33 m). Puurkaevuga avatud labildikes esines
12 kihti. Pinnakatte llemise osa moodustab 9 m paksune liiva kiht ning alumise osa 3 m paksune liivsavi
munakatega kiht. Aluspéhja llemise osa moodustas Kesk-Devoni Arukiila-Burtnieki (D2ar-br) lademe 6 m
paksune liivakivi savi vahekihtidega kiht, millele jargnes 24 m paksune savi kiht liivakivi vahekihtidega, Kesk-
Devoni Narva lademe (D2nr) 25 m paksune savi kiht aleuroliidi vahekihtidega, 13 m paksune liivakivi kiht
dolomiidi vahekihtidega, Kesk-Devoni Parnu lademe (D2nr) 15 m paksune liivakivi kiht, selle all olid
esindatud Siluri Juuru-Raikkila lademe (S1jr-rk) 1 m paksune savi kiht, 14 m paksune dolomiidi, 20 m
paksune lubjakivi kiht, 30 m paksune lubjakivi mergli vahekihtidega ning 16puks 20 m paksune I6heline
lubjakivi kiht (VEKA, 2021).

T 001 024

Kaitsmata ala

Norgalt kaitstud ala
Keskmiselt kaitstud ala
Suhteliselt kaitstud ala

o e

13 02000

0513 000 o8-

2 002 007

" Pyyrkaev
=RRK0001252

12002 1008

Kaitstud ala 8 .
[C] veekogu M\
=] ranna vai kalda piirangud
) veehaarde piirangud
%, -
% &
% 2
o meon e
D 5. %
//% -

01 01 040
7613 003000 meo e e
o0 e

T 2 2000

A, Likvideeritud....

Tt IR 1o

Joonis 8. Pohjavee kaitstus Supilinna tiigi piirkonnas (Maa-ameti kaardirakendus, 2021).

Tartu linna veega varustamiseks kasutatakse nelja veekihti: Kvaternaari veekiht — suuremad veekompleksi
pdhjaveevarud on seotud kruusa-liivaga taidetud Raadi-Maarjamdisa Urgoruga (Meltsiveski veehaare), Kesk-
Devoni veekiht — levib kogu uuritud alal, vélja arvatud Raadi-Ropka mattunud Urgoru siigavaimas osas;
Kesk-Alam-Devoni - Siluri veekiht — levib kéikjal Tartu linna piirides; Ordoviitsiumi-Kambriumi veekiht — levib

kdikjal Tartu linna piirides Uhtlase 37-53 m paksuse kihina.
Supilinna tiigi laheduses ei paikne maardlaid (Maa-ameti kaardirakenduse maardlate kaart, 2021).
5.3. Hudroloogilised tingimused

5.3.1. Supilinna tiik

Supilinna tiik (VEE2084420) on tehisjarv. Tehisveekogu veepeegli pindala on (EELIS (Eesti Looduse
Infoslisteem — Keskkonnaregister): Keskkonnaagentuur) (edaspidi EELIS) andmeil 2,5 ha ning kaldajoone
pikkus 860 m. Tartu Linnavalitsuse linnamajanduse osakonnal ei ole andmeid Supilinna tiigi rajamise aja

kohta. Supilinna tiik on pdhjaveelise toitega, kuid selle tapne toitumisreziim on teadmata. Varasemalt toitus
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tik Tahtvere spordipargi alal olevate kraavide veest. Peale Oa tanava kraavi rajamist suunati spordipargi

veed Kauna tanava kraavi kaudu Emajokke ning Supilinna tiigi veetase alanes.

Supilinna tiik ei kuulu pinnaveekogumite nimekirja (pole eraldi veekogum), mille seisundiklassi tuleb
maaratal ning seetbttu ei teostata tiigil riiklikku veekvaliteedi ega ©koloogilist seiret. Supilinna tiik on
keskkonnaregistris tehisjarvena arvel.

Olemasoleva olukorra alusel ei ole tiigil korraparast veeepiiri, see on kujunenud Emajoe aarde rajatud
tokketammi ja tiigi alalt pinnase eemaldamise tulemusena. Kuna tiik on veekoguna Keskkonnaregistris
arvele voetud, kehtivad sellele looduskaitseseadusest tulenevad kalda kaitsevddndid. Supilinna tiigi kalda
piiranguvddndi ulatus on tulenevalt looduskaitseseadusest 50 m, ehituskeeluvédndi ulatus 25 m ning

veekaitsevdondi ulatus veeseadusest tulenevalt 10 m veekogu piirist (EELIS, 18.06.2021).

Anallusides Maa-ameti kaardirakenduse ortofotosid erinevatest aastatest, on naha, et veepeegli pindala on

perioodil 1999-2021 silmnahtavalt vahenenud (joonis 9).

1 pinnaveekogumite nimekiri, pinnaveekogumite ja territoriaalmere seisundiklasside maaramise kord, pinnaveekogumite 6koloogiliste
seisundiklasside kvaliteedinditajate vaartused ja pinnaveekogumiga hdlmamata veekogude kvaliteedinditajate vaartused®,
keskkonnaministri 16.04.2020 maarus nr 19.
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Joonis 9. Supilinna tiigi veepeegli vihenemine aastatel 2002 — 2020 (Ulemine 2002. aasta ortofoto
ning alumine 2020. aasta ortofoto) (Maa-ameti ajalooliste kaartide kaardirakendus,
https://xgis.maaamet.ee/maps/XGis, 2021).

Supilinna tiigi maa-ala veepinna kdrgus on 09.06.2021 seisuga 32,27 m abs ning Emajde veepinna kérgus
31,00 m abs. Tiigi ja Emajde vahel asetseva veetdkketammi kdrgus Emajde ja tiigi vahelise kergliiklustee ja
Kauna tn ristis on 33,71 m, maapinna kdrgus tduseb Emajée vabaujula suunas, olles
ca 275 m kaugusel Emajée ja Kauna tn ristist 34,29 m abs. Supilinna tiik on Supilinna poolses kiiljes 0,5..0,8
m slgav, tiigi keskpaigas on vee stigavus 0,4...0,5 m. Settekihi paksus tiigis on vabaveelises osas 0,6...0,7
m (Kobras AS poolt Supilinna tiigi puhastamise projekti raames teostatud geodeetiline mddtmine,
09.06.2021).

KMH programmi koostamise ajal on Supilinna tiigi Emajdée vabaujula poolse osa settekihi paksus méétmata.

Kogu kavandatava tegevuse ala geodeetilise méddistamise tulemusi kajastatakse KMH aruandes.

5.3.2. Emajogi

Emajogi (VEE1023600) on Peipsi vesikonda kuuluv Eesti pikkuselt Gheksas jogi (pdhitelje pikkus 99,3 km),
valgalaga 9628,1 km?2. Jogi voolab (ldjoontes laanest itta, Vortsjarvest (VEE2083800) Peipsi jarve
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(VEE2075600). Jogi kuulub heledaveeliste ja vahese orgaanilise aine sisaldusega jogede hulka (IIIB)
(EELIS, 18.06.2021).

Jdel asub 3 hiidromeetriajaama: Rannu-Jéesuus (Viljandi vallas Vaibla kilas Emajoe kaldal), Kvissentalis
(Tartu linnas Kaarsillast allavoolu 80 m paremal kaldal) ja Praagas (Peipsidara vallas Praaga kilas).
Supilinna tiigile lahim on Kvissentali hiddromeetriajaam. Hidromeetriajaamad on automaatsed ning

mdddavad veetaset, veetemperatuuri, sademeid jne (EELIS, 18.06.2021).

Emajoge veekogum (1023600 _1) kuulub riiklikult seiratavate veekogumite hulka?. Vastavalt 2019. aasta
pinnaveekogumite seireandmetele® oli Emajde veekogumi 6koloogiline seisund 2019. aastal kesine. Aastatel
2013-2019 on oOkoloogilise seisundi mittehead elemendid olnud SPETS (vesikonnaspetsiifilised
saasteained4) ja SUSE (suurselgrootud péhjaloomad). Okoloogilise seisundi mittehead néitajad on
SUSE_OKS (suurselgrootute 6koloogiline seisund), ASPT, EPT, H, T (suurselgrootute pdhjaloomade
hindamise indeksi osad) ja Ba (baarium). Mittehea Okoloogilise seisundi pohjuseks on pestitsiidide
kasutamine Emajde laheduses paiknevatel pdllumaadel véi midagi muud. Emajoe veekogumi keemiline
seisund oli aastal 2010 ja 2019 halb (2010. ja 2019. aastal elavhdbeda leidumine vees, lisaks PBDE
(polibroomitud difendleetrid - muudab materjalide sittimisaja aeglasemaks) ja kaadmiumi kalas (toksiline

toime neerudele, luustikule ja hingamiselunditele, inimese jaocks kantserogeene aine®) leidumine.

Uuringuaruande ,Jogede hudrokeemiline seire ja ohtlikud ained 2020“ (Eesti Keskkonnauuringute Keskus
OU, 2020. a) andmetel on seirepunkti SJA7982000 - Emajégi: Tartu (Kvissental) mdétmeandmete pdhjal
Emajdgi flulsikalis-keemiliste naitajate (FUKE) alusel vdga heas seisus. Samas on Emajdée keemiline
seisund (KESE) halb. Head keemilist seisundit ei ole saavutatud kolme kvaliteedinéitaja osas: kaadmium ja
elavhobe elustikus ning heptakloor vees. Emajdée veekogum on olulise saasteainete survega kogum -
rohkem kui Uks aine on kogumis kontsentratsioonis, mis Uletab Okotoksikoloogilise mdju piiri (kasutusele
vbetud modiste, mille korral vdrreldakse aine omadustest tulenevaid Okotoksikoloogilisi vaartusi
keskkonnaohutu kontsentratsiooni osas keskkonnas méddetud kontsentratsioonidega, et hinnata ohtu vee-
elustikule). Olulise surve hinnangu juures arvestatakse sisse ka vesikonnaspetsiifiliste ainete piirvaartuse
Uletamised samas kogumis. Olulisemad saasteained on PAH-id ja perfluoroihendid - PAH-idest Uletab
pireen 6kotoksikoloogilise mdju piiri. PAHide allikaks vdivad olla mitmed t66stuslikud protsessid, naiteks
kituse pdletamine kodustes majapidamistes, metsatulekahjud, jdatmete pdletamine, liikluses tekkivad

heitgaasid.

2 Riigi poolt korras hoitavate tihiseesvoolude loetelu®, Vabariigi Valitsuse 01.11.2018 korraldus nr 264.

8 Marge Muna, Anastasiia Kovtun-Kante, Kadi Trepp ja Kristina Ojamae Keskkonnaagentuurist ning Annika Mikomagi ja Margus
Korsjukov Keskkonnaministeeriumi veeosakonnast. 2020.Eesti pinnaveekogumite seisundi 2019. aasta ajakohastatud vahehinnang

4 Prioriteetsete ainete ja prioriteetsete ohtlike ainete nimekiri, prioriteetsete ainete, prioriteetsete ohtlike ainete ja teatavate muude
saasteainete keskkonna kvaliteedi piirvaartused ning nende kohaldamise meetodid, vesikonnaspetsiifiliste saasteainete keskkonna
kvaliteedi piirvaartused, ainete jalgimisnimekirjaga seotud tegevused, keskkonnaministri maarus 24.07.2019 nr 28

5 Eesti Keskkonnauuringute Keskus OU, 2020b. Saasteainete sisaldus Eestis té6nduslikult piiiitavates Laanemere kalades.
Lépparuanne.

Kobras AS t66 nr 2021-149 Objekti aadress: Tartu maakond, Tartu linn, Tartu linn 21/50



=
Supilinna tiigi puhastamise projekti keskkonnamégju hindamise programm {(I;DEF\’HS

5.3.3. Emajoe veetase ja lileujutusoht

Alkranel OU 2018.aasta t668 alusel véib Tartu linna uputusi pdhjustada Tartu kesklinna labiv Emajdgi, mis on
kitsas kanalis. Tippvooluhulkade tekkimisel ja Emajée Tartu lavendi l&bimisel saab tdheldada huvitavat
nahtust, et vooluhulga suurenemise faasis (veetaseme hiidrograafi tdus) vaheneb joe keskmine lang I6igul
Rannu-Joesuu-Tartu ja samal ajal suureneb I6igul Tartu-Praaga. Sellest lahtuvalt on Uleujutuste pohjuseks
Tartu linn. Tartu kesklinna osas on Emajogi surutud kitsasse kanalisse, kus lisaks endise Kivisilla jaanustele
on Emajée pdhjas veel teinegi toke Kaarsillast Ulesvoolu. Nende tokete kdrvaldamine véi vahendamine
suurendaks Emajde labilaskvust Tartu kesklinna piirkonnas eriti suurvee ajal ja vdhendaks potentsiaalset

Uleujutusohtu Kaarsillast tlesvoolu jaaval alal (naiteks Tartu Supilinnas).

Emajogi on vastavalt keskkonnaministri 28.05.2004 maarusele nr 58 “Suurte Uleujutusaladega
siseveekogude nimistu ja nendel siseveekogudel kdrgveepiiri maaramise kord” kogu ulatuses suurte
Uleujutusaladega siseveekogu (suurte Uleujutusaladega siseveekogudel on kdrgveepiiriks alaliselt liigniiskete
alluviaalsete soomuldade leviala piir veekogu veepiirist arvates, joonis 10). Maa-ameti kaardirakenduse

mullastiku kaardil ei ole maaratud Tartu linna maa-alal levivaid muldasid.
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Joonis 10. Supilinna tiigi lahiimbruses levivad mullad (Maa-ameti kaardirakenduse mullastiku kaart,
2021).

Looduskaitseseaduse § 35 Ig 4 kohaselt koosnevad korduva uleujutusega veekogude kalda piiranguvédnd,
veekaitsevddnd ja ehituskeeluvddnd Uleujutatavast alast ja looduskaitseseaduse § 37—-39 satestatud voondi
laiusest (piiranguvddnd 100 m, ehituskeeluvédnd 50 m, veekaitsevdodond 10 m veepiirist). Sellest tulenevalt

ulatub Emaijoe piiranguvodnd ja ehituskeeluvodond Supilinna tiigile (joonis 11).

6 Alkranel OU jt. 2018. Kliimamuutustega kaasneva (leujutusohu prognoosimine Emajde vesikonnas ning leevendavate meetmete
maaramine Tartu linna Uleujutusriskiga aladel. Td6 teostatud projekti iWater raames.
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Joonis 11. Emajoée kalda ehituskeeluvéondi piir (Tartu iildplaneering 2040+, 2021).

Tartu (Kvissentali) hudromeetriaposti andmeil on Emajée 1% Uleujutustdendosusega veetase
(esinemistdéendosus 1 kord 100 aasta jooksul) 33,51 m (joonis 12, tabel 1). Maa-ameti Uleujutusalade
kaardirakenduses (2021) on esitatud Uleujutuste ulatused erinevate veetasemete esinemistdendosuste
korral Tartu (Kvissentali) hiidromeetriaposti andmeil, mis peegeldab ka uleujutuste ulatust kavandatava
tegevuse alal.

Tabel 1. Veetasemete toendosusstsenaariumid 10, 50, 100 ja 1000 aasta loikes Tartu (Kvissentali)
hiudromeetriajaama andmeil (Maa-ameti Uleujutuste kaardirakendus, http://xgis.maaamet.ee/, 2021).

Uleujutuse esinemise tdendosuse %

Riskipiirkond 0,1 (1000 a) \ 1 (100 a) 2 (50 a) 10 (10 a)
Absoluutne kdrgus, m
Tartu (Kvissentali) | 33,94 33,51 33,37 32,89
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Joonis 12. Uleujutusalad Supilinna tiigi ldheduses Tartu linnas (aluskaart: Maa-ameti
kaardirakenduse ileujutuste kaart, 2021).

Alkranel OU poolt 2018. a koostatud t66s “Kliimamuutustega kaasneva Uleujutusohu prognoosimine Emajée
vesikonnas ning leevendavate meetmete maaramine Tartu linna Uleujutusriskiga aladel” jaotati Tartu linn
seitsmesse piirkonda ja iga piirkonna kohta maarati Emajde joelangutegur, mida arvestades saab tuletada
vastavasse piirkonda sobivaid Uleujutustéendosustega veetasemete absoluutkdrgusi. Herne tn 67 ja selle
katastrilksuse sees paiknev Supilinna tiik jaab V piirkonda, kus jéelangutegur on 0,4 m ja see tahendab, et
see tuleb lita Tartu (Kvissentali) hiidromeetriajaamas mo&ddetud veetasemete pdhjal arvutatud vastavate
tdendosustega veetasemetele. Jodelangutegurit arvestades on kavandatava tegevuse alal 1%
Uletustdendosusega veetase 33,91 m ning see katab praktiliselt kogu Supilinna tiigi 1&hiimbruse ja tiigi

(joonis 13). 5% Uletustdendosusega Emajogi enam Supilinna tiigi alale ei ulatu.
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Joonis 13. Kavandatava tegevuse alale ulatuvad veetasemed erinevate uletustéendosuste korral,
arvestades joelangutegurit (véljavéte Alkranel OU poolt 2018. a koostatud t66 “Kliimamuutustega
kaasneva dleujutusohu prognoosimine Emajée vesikonnas ning leevendavate meetmete méaéaramine
Tartu linna iileujutusriskiga aladel” lisast 4 (teemakaart — Tartu ileujutuspiirkonnad V kuni VI
tsooniga, kérgussiisteemis EH2000).

5.3.4. Supilinna tiigi ja Emajoe vaheline veevahetus

Supilinna tiik oli Ghendatud Emajéega Kauna tn teemulde truubi kaudu (Tartu linna keskkonnaseisund,
2018). Kobras AS koostas 2010. aastal Supilinna tiigi ja kraavi truupregulaatorite tehnilise projekti. Projekti
eesmargiks oli anda lahendus truupide sulgemiseks Emajée veetaseme tousu korral, et takistada Supilinna
tiigi ja kraavi Uleujutamist ja sellest tulenevat Supilinna linnaosa elamuala Uleujutamist. Tavaparaselt oli
Supilinna tiikk Ghendatud Emajdega Kauna tn truubi kaudu. See truup suleti enne truup — regulaatorite
ehitamist lilvakottidega (Tartu linna keskkonnaseisund, 2018). Kui Emajde veetase tduseb Ule kriitilise piiri
(32,15 meetrit Gle merepinna ehk 2,54 meetrit Gle Tartu vaatlusjaama nulli), siis muutub voolusuund kraavis

vastupidiseks. Emajégi valjub oma tavaparasest sangist ning tekitab madalamates kohtades Uleujutusi.

Lisaks tungib Emajde kdrgvee perioodil vesi Emajée vabaujula juures olevate kraavide kaudu Tahtvere
kraavi (joonis 14), millest omakorda tungib vesi labi Oa tn kraavi ja truubi Kauna tn kraavi ning sealt edasi

Supilinna elamumaale ning Supilinna tiigi lahiimbrusele ning tiigi alale.

Kobras AS t66 nr 2021-149 Objekti aadress: Tartu maakond, Tartu linn, Tartu linn 25/50



S
Supilinna tiigi puhastamise projekti keskkonnamégju hindamise programm XI;DEHHS

o
Truup-regulaator TR-1
A(\?:.'\E,. ///\
" %—F‘a‘é&laatorTR-E . D o
% “‘:‘\‘S( = ea

¢
HL VU X
X-GIS2. Maa-amet. Koik.oigus

.

50 100m i

Joonis 14. Supilinna tiigi lahiiimbruses olevad truubid (aluskaart: Maa — ameti kaardirakendus, 2021).

Truupregulaator TR-1 (foto 6 ja 7) koosneb betoontruubi otsa paigaldatavast plastotsakust ja katteplaadist.

Truupregulaator TR-1 paigaldati betoontruubi Emajbe poolsele otsale.

Foto 6. Truup-regulaatori TR-1 Emajoe poolne suletav ots (Kobras AS, 29.06.2021).
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Foto 7. Truup-regulaatori TR-1 Kauna tanava poolne ots (Kobras AS, 29.06.2021)

Truupregulaator TR-2 paigaldati plasttruubile, mis Ghendab Supilinna tiiki ja Kauna tdnava aarset kraavi. Kui
joe veetase kerkib ohtlikult kdrgele, saab sulgeda truup-regulaatori siibri ning vesi ei hakka voolama

Emajdest Supilinna linnatanavaile.

Kobras AS poolt 29.06.2021 teostatud Supilinna tiigi ja selle lahiimbruse Ulevaatusel oli tiigi ja Kauna tn
vahelise kraavi vaheline veevahetus oluliselt takistatud. Plasttruup on eeldatavalt kas osaliselt voi taielikult
setete ja muu prahiga ummistunud. Kauna tn kraavis ei olnud naha tiigist tuleva vee liikumist truup-

regulaatori TR-1 kaudu Emajokke.
5.4. Looduskaitselised objektid ja alad

Supilinna tiik on EELIS andmeil seisuga 09.07.2021 11l kaitsekategooria aluste rohukonna (Rana temporaria)
ja tiigikonna (Pelophylax lessonae) (tiigikonna teine ladinakeelne nimekuju Rana lessonae) elupaik.
Tiigikonna elupaik ulatub ka tiigi kaldapiirkonda teedevahelisele looduslikule alale. Lisaks on Supilinna tiik ja
selle lahipiirkond Il kaitsekategoorialuste liikide tiigilendlase, veelendlase, suurvidevlase, pohja-nahkhiire,

kaabus-nahkhiire, pargi-nahkhiire ja suurkérva lennupaik ja suvine varjekoht (joonis 15).

Rohukonn (Rana temporaria) kuulub pruunide konnade hulka, kelle kehapikkus véib olla kuni 10 cm.
Rohukonn elutseb niisketel niitudel, pddsastikes, lehtmetsades ja kultuurmaastikul ning suviti veekogudest
kaugel. Oktoobrist aprillini kestva talveune veedavad suurtesse rihmadesse kogunenud rohukonnad mutta
kaevunult siseveekogude pdhjas. Rohukonnade talvitumiseks kdlbab peaaegu iga veekogu, mis pdhjani labi
ei kiilmu (Loodusheli, 2021). Rohukonna viimane kinnitatud vaatlus Supilinna tiigis on 2017. aastast, mil leiti
26 rohukonna kullest (EELIS, 08.07.2021).

Tiigikonn (Pelophylax lessonae) eelistab alalisi suuremaid ja sligavamaid veekogusid — tiike, laiemaid

kraave, vanajogesid ja jarvede kaldaalasid. Vaga oluline on hasti taimestunud kaldaala olemasolu. Tiigikonn
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koeb sugavates veekogudes. Talvitumiseks sobivad kudemis- ja toitumisaladest mitte kaugemale kui 500 m
jaavad lehtpuusalud, kivikangrud, pé6sastikud. Tiigikonna ja rohukonna elupaiga ja populatsiooni ohutegurid
on tiikide vBsastumine vdi roostumine ja sigimis- ning toitumisalade kuivamine v&i kuivendamine (Ropka-
Ihaste kaitseala kaitsekava 2015-2024). EELISe andmetel parineb viimane kinnitatud tiigikonna vaatlus
Supilinna tiigis 2017. aastast, kui vaadeldi 7 taiskasvanud rohelist konna, mille liik jai tapsustamata (EELIS,
08.07.2021).

Supilinna tiigi piirkond on |l kaitsekategooriaaluste nahkhiirte tiigilendlase (Myotis dasycneme), veelendlase
(Myotis daubentonii), suurvidevlase (Nyctalus noctula), pdhja-nahkhiire (Eptesicus nilssonii), kaabus-
nahkhiire (Pipistrellus pipistrellus), pargi-nahkhiire (Pipistrellus nathusii), suurkérva (Plecotus auritus)
lennuala ning suvine varjekoht (EELIS, 08.07.2021).

Emajogi on elupaigaks Il kaitsekategooria alustele liikidele hink (Cobitis taenia), vdldas (Cottus gobio),
vingerjas (Misgurnus fossilis) ja laiujur (Dytiscus latissimus) (EELIS, 08.07.2021).

"
Magarger

Joonis 15. Supilinna tiigis, Emajoes ja veekogude kaldavédndis registreeritud Ill kaitsekategooria
alused liigid (aluskaart: Maa-amet, andmed: EELIS, 08.07.2021).

Lahiimbruses Natura 2000 vérgustikku kuuluvaid alasid ei ole.
5.5. Kultuurimalestised

Supilinna tiigi laheduses kultuurimalestisi ei ole.
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6. Kavandatava tegevuse seos strateegiliste planeerimisdokumentidega

6.1. Korgematasandilised strateegilised planeerimisdokumendid

Kéesolevat piirkonda hdlmavad kdrgematasandilised strateegilised planeerimisdokumendid toetavad
Supilinna tiigi puhastamist.

Tartu maakonnaplaneering 2030+ (20197)

Supilinna tiigi tmbrus koos Tahtvere dendropargiga kuulub Tartu linnas maakonna rohevérgustiku koosseisu
(joonis 16). Rohevorgustiku toimimiseks ja sidususeks tuleb sailitada vorgustiku elementide suurus ja
maakatte tlilip. Rohelise vorgustiku toimimise tagamiseks tuleb sailitada rohelist vdrgustikku moodustavate
maa-alade omavaheline barjaarideta Ghendatus. Vorgustiku koridoride alal ei planeerita ehituskeeluvéondi

vahendamist.
Tahtvere dendropark koos Emajée vabaujulaga kuulub puhkealade hulka.

Maakonnaplaneeringu alusel kuulub Supilinna tiik ja selle lahiGmbrus maakondliku téahtsusega Kardla-

Vorbuse vaartusliku maastiku koosseisu (joonis 16).

- Vaartuslikud maastikud 3/ (6

- Roheline vorgustik

Vaartusliku maastiku ja o
rohelise vorgustikuga '
kattuv ala

Joonis 16. Véljavote Tartu maakonnaplaneeringust (Tartu maakonnaplaneering 2030+, 2019).

Tegu on Il klassi vaartusliku maastikuga, mis on vaartuslik, osaliselt hooldatud v&i kohati halvas seisus. Ala
vaartused on enim hinnatud esteetilisest vaatepunktist, oluline on hoida, avada ja hooldada vaateid jéeorule.
Maakonnaplaneeringu kohaselt seatakse maastike vaartust sailitavad ehitus- ja maakasutustingimused

Uldplaneeringus.

7 Kehtestatud riigihalduse ministri 27.02.2019 kaskkirjaga nr 1.1-4/29.
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Supilinna_tiigi_puhastamine toetab Tartu maakonnaplaneering 2030+ rohevorgustiku toimimist ja tostab

Kardla-Vorbuse vaartusliku maastiku esteetilist, looduslikku, identiteedi ja rekreatiivset vaartust.

Tartu linna uldplaneering 2040+ (2021)

KMH programmi nduetele vastavaks tunnistamiseks edastamise ajaks on Tartu linna Uldplaneering 2040+
kehtestatud (kehtestamise otsus jdustus 18.10.2021).

Tartu linna uldplaneeringu 2040+ kohaselt on Supilinna tiigi lahiimbrus maaratletud rohealaks (H)
(joonis 17). Roheala on peamiselt puhkamiseks ja virgestuseks moeldud, avalikult kasutatav, loodusliku
maa, pargi, parkmetsa v6i muu vastava maakasutuse juhtotstarbega maa-ala, kuhu on lubatud
vaiksemahuliste puhkeotstarbeliste ehitiste, sh kuni 60 m? ehitusaluse pindalaga ajutise iseloomuga
puhkeala teenindavate hoonete pustitamine juhul, kui Uldplaneeringus pole satestatud teisiti. Rohealadel
olevaid alasid ei piirata, tagada tuleb juurdepaas hooldustehnikale. Emajoée vabaujula piirkonna maaksutuse

juhtotstarve on supelranna maa (SR), see ulatub kuni Supilinna tiigi pdhjapiirini (joonis 17).

H

R : :
\ ur

- .

H — roheala /
SR — superanna maa-ala

LT —tee ja tAnava maa-ala
EK — koerterelamu maa-ala

P

Joonis 17. Tartu linna uldplaneeringuga 2040+ maaratletud maakasutuse juhtotstarbed Supilinna tiigi
lahiimbruses (véljavote Tartu linna dildplaneeringu 2040+ kaardist ,,Maakasutuse juhtotstarbed “).

Kohaliku tasandi roheline vérgustikku kuuluv roheline koridor kulgeb mééda Emajége, Supilinna tiigi alale
see ei ulatu. Emajée roheline koridor aitab tagada bioloogilise mitmekesisuse ning on pdhiliseks
Uhendusluliks kesklinna parkide stisteemi ja linnaldhiste rohealade vahel Karevere looduskaitsealast Ropka-
Ihaste looduskaitsealani. Uldplaneeringu kaardirakenduse kohaselt ei asu Supilinna tiik kill rohevérgustiku
alal, samas tekstilises osas on kirjeldatud, et rohevorgustiku hulka loetakse ka linna veekogud ehk
sinivorgustik, sh tiigid, ojad, kraavid jm, mistdttu vdib Supilinna tiigi lugeda siiski rohevdrgustikku kuuluvaks.
Vaiksemad veekogud toimivad kohaliku veereziimi stabiliseerijatena, nende likvideerimine vaoi liialt
tehnogeenseks (kallaste kindlustamine suures ulatuses) muutmine lubatud ei ole. Veekogud omavad olulist
rolli klimamuutustega kohanemisel, sademevee lokaalsele kaitlemisel, elurikkuse hoidjatena ning rikastavad

linnapilti.
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Emajogi loob Uhenduse linna haljasmaade vahel (sh rohealade vahel), need toetavad rohevdrgustiku

toimimist.

Emajoe kalda-aladel terviseradade rajamisel tuleb sailitada sealne looduslik olemus. Kogu linnas tuleb

vBimalusel sailitada ja istutada kaldadarseid puid, mis on olulised nahkhiirte elupaigad.

Supilinna tiigi 1ahiala jaab Tartu linna Uldplaneeringuga 2040+ maaratud Tahtvere “TH12” arhitektuurilisele
Uksusele (joonis 18), mille alusel Tahtvere spordipark koos tiigiga moodustab terviklikult toimiva aktiivse
puhkuse ala, kus eelisareng on suusasporditegevusel. Maa-ala ei tohi piirata piiretega ning Emajde
vabaujula teenindamiseks vajalik parkla on ette ndhtud olemasoleva juurdepdasutanava (Oa tn) I6pus
Supilinna tiigi juures.

U
uJé
TH12
TH16
TH8  © SU2
TH13 Su2
TH16 SU2
TH10 TH1 SUi )

2 Sut

St -

Joonis 18. Tartu linna maa-alade jagunemine arhitektuurilisteks Uksusteks kavandatava tegevuse alal
ja selle lahistel (véljavéte Tartu linna iildplaneeringust aastani 2040+ (2021)).

Tartu Uldplaneeringuga 2040+ on Supilinna tiigi Umber planeeritud jalgrattateede tugivdrk, mis jalgib suures
osas olemasolevate kerglilusteede piire (joonis 19). Jalgrattateede pdhivérgu raames on planeeritud uus
jalgrattatee, mis vdimaldab sbita jalgrattaga F.R.Kreutzwaldi tdnavalt Ule Emajdée Puiestee tdnavale.
Uldplaneeringu tapsusastmes on uus jalgrattatee naidatud kulgema osaliselt Gle Supilinna tiigi (joonis 19).
Perspektiivne Tuglase kergliiklussild Ghendab Emajdée vasakkaldal Ujula-Kvissenatli ja Kruusamae

linnaosasid ning Rmajée paremkaldal Supilinna, Tahtvere, Veeriku ja Ravila linnaosasid.
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Joonis 19. Tartu linna lldplaneeringuga 2040+ kavandatud jalgrattateede voérgustik Supilinna tiigi
lahistel (véljavéte Tartu linna dldplaneeringust 2040+).

Uldplaneeringuga kavandatakse Emajde paremkaldale paarikiimne kilomeetri pikkune matkarada (Emajée
matkarada) alates Karevere sillast kuni dendropargini, see hdlmab ka Supilinna tiigiga piirnevat
jalgteetammi. Vaba labipaasu planeerimine Emajée kallastele on avalikes huvides, et tagada piirkonna

elanikele ja linlastele vdimalused vabadhu puhkuseks ja avada takistusteta juurdepaas joele.

Tartu linna Uldplaneeringu 2040+ kohaselt jaadb kavandatava tegevuse ala maakondliku tdhtsusega Kardla —
Vorbuse vaartuslikule maastikule (joonis 20), mille suurimaks vaartuseks on avatud hasti hooldatud vaated
joeorule. Supilinna tiik kuulub vaartusliku maastiku looduslike vaartuste alla, mida tuleks sailitada.
Uldplaneeringu kohaselt peaks jatma avatuks vaated Emajbele ja orule. Kogu alal on lubatud avada
taiendavaid vaateid vaartustatud loodus- ja maastikuobjektidele.
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Kardla-Vorbuse \
vaartuslik maastik SERERN\

&
& ~

Joonis 20. Supilinna tiigi paiknemine Kardla-Vorbuse vaartuslikul maastikul (véljavéte Tartu linna
dldplaneeringust 2040).

Supilinna tiik ei ole arvatud rohealade hulka suure tdendosusega selleparast, et tiik ise ei ole mdeldud

avalikult kasutatavaks veealaks (puhkeotstarbel). Sellegipoolest oma olemuselt bioloogilise mitmekesisuse

ja elurikkuse tagajana tiik roheala hulka kuulub ning thtlasi kuulub linna rohevorgustiku hulka, omades olulist

rolli_klimamuutustega kohanemisel, sademevee lokaalsele kaitlemisel, elurikkuse hoidjana ning rikastades

linnapilti. Supilinna tiigi puhastamine toetab rohevorgustiku toimimist ning tiigi Umbruse eesmargiparast

kasutamist puhke- ja vabaaja veetmise alana, tostes tiigiga piirneva ala puhkevirgestuslikku vaartust.

Supilinna tiigi puhastamine toetab Tartu linna Uldplaneeringus 2040+ toodud eesmaérki séailitada Kardla-

Vorbuse vaartuslikku maastikku.

Tartu linna arengukava 2018-20258 (2017)

Linnakeskkonna arendamiseks kavandatakse miljodvaartusliku, turvalise ja inspireeriva linnaruumi
kujundamist, mille raames plaanitakse miljddvaartuslike Uksikobjektide sailitamist ja taastamise toetamist

ning vaartuslike maastike sailimise tagamist.

8 Kinnitatud Tartu Linnavolikogu 12. oktoobri 2017 maarusega nr 152
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Lisaks on uhtse rohe- ja puhkealade vdrgustiku ning looduskeskkonna jatkusuutlikkuse tagamiseks kavas
haljasalade ja parkide vaartustamine ning arendamine. Antud punkti raames on Supilinna tiigi puhastamine
arengukava toetav tegevus, kuna Supilinna puhastatud tiik aitab luua lisavaartust nii Tahtvere spordipargile

kui ka kogu Umbruskonnale.

Supilinna tiigi puhastamine toetab Tartu linna arengukava 2018-2025 eesmarki tagada vaartuslike maastike

sailimine.
6.2. Detailplaneeringud

Kartuli, Oa ja Kauna tdnava ninqg Emajéega piiratud ala (Europan-| ala) detailplaneering®.

Planeeringuga krunditi olemasolev Oa 21 krunt Umber nii, et see hdélmas ka Oa tn 35 puurkaevu
sanitaarkaitseala ning Oa 15, 17 ja 19 krundid jagati 21 krundiks. Emajde kaldale ja veealale kavandati
vaikeujuvvahendite sildumisala ja jdekohvik koos joepaadi (voi -laeva) sildumiskohaga. Hetkel on sildumisala

ja jdekohvik koos sildumiskohaga realiseerimata. Puurkaev aadressil Oa tn 35 likvideeriti.

Tulenevalt Emajde suurveeseisust planeeriti ala vahimaks maapinna abs. kdrguseks Uldjuhul 33,17 m
(hetkel kehtiva EH2000 siisteemi alusel). Uleujutamise ja liigniiskuse valtimiseks, kavandati planeeritava ala
pdhjapoolse nurga téstmine taitepinnasega kdrgusmargini 33,17 m. Olemasolevat Emajde tn jalgteed nahti
ette tdsta ca 20 cm. Planeeringu seletuskirjas on toodud, et tdnavate projekteerimisel tuleb vélja selgitada
lisameetmete vajadus ligvee Emajokke valgumise vdimaluse tagamiseks ja on viidatud, et Supilinna liigvee
tervikliku arajuhtimise tagamiseks on Tartu Linnavalitsus tellinud Supilinna territooriumi kuivendamise ja

sademevee kanalisatsioonisiisteemi eelprojekti®.

Supilinna_tiigi_puhastamine ei ole vastuolus Kartuli, Oa ja Kauna tanava ning Emajdéega piiratud ala

detailplaneeringuga.

7. Méjuallikad, méjuala suurus ning eeldatavalt kaasnev keskkonnamaju

Supilinna tiigi puhastamisega kaasnevad mojud avalduvad nii puhastamistédde ajal (edaspidi ehitustédde
ajal) kui ka hillem (edaspidi kasutusperioodil). Tegevuse mdjuallikaks, mis véib eeldatavalt péhjustada olulist
keskkonnamgju, on Supilinna tiigi puhastamine taimestikust ja setetest ning settekaitlus (tahendamine ja

transport sihtkohta taaskasutamiseks).

Setete ja taimestiku eemaldamine ning kaitlemine (soltuvalt valitud puhastamisalternatiivist ka tiigi
stivendamine) mojutavad nii Supilinna tiiki, seda Umbritsevat kaldapiirkonda (mida kasutavad ehitusmasinad
ning kasutatakse eemaldatud sette ajutiseks ladustamiseks) ja vdivad mdjutada ka Supilinna tiigiga
Uhendatud Emajbge. Lisaks mdjutavad kavandatavad t66d Supilinna tiigis elava Il kaitsekategooria aluste

rohukonna ja tiigikonna elupaika ning -tingimusi.

Supilinna tiigi pbhjast valjatdstetud sette kaitlus oleneb selles maaratavate ohtlike ainete sisaldusest

arvestades keskkonnaministri 28.06.2019 maarust nr 26 ,Ohtlike ainete sisalduse piirvaartused pinnases*.

9 Kehtestatud Tartu Linnavolikogu 16.12.2004 otsusega nr 376.

10 2014. aastal rajati Marja, Kartuli ja Oa tanavale lahkvoolne kanalisatsioon alaliselt liigniiskete Supilinna majahoovide ja keldrite
kuivendamiseks. Marja tdnava pikendusele Oa ténava ja Emajoe vahele rajas Tartu Veevark AS pumpla, mis pumpab Emajoe korge
veetaseme korral Herne tanavast allpool kogutavat sajuvett Emajokke. Kui Emajée tase on madal, toimib kanalisatsioon isevoolsena.
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Kavandatava tegevuse moju avaldub enam Supilinna tiigi puhastamise ehk ehitustédde ajal ning tuleneb
Supilinna tiigist taimestiku ja setete eemaldamisest ning sette kaitlemisest. Ehitusaegne moju avaldub
Supilinna tiigi imbruses elavatele elanikele ning Supilinna tiigi Gmbrust rekreatiivsel eesmargil kasutavatele
inimestele 166 teostamise ajal tekkiva mira ja visuaalse hairingu naol, lisaks vdib sette kaitlusega ajutiselt

kaasneda ebameeldiva I6hna teke ja levimine imbruskonnas.

Véimalikud Supilinna tiigi puhastamisega kaasnevad eeldatavalt olulised mdjud keskkonnaelementidele on
seotud Supilinna tiigi ja Emajée veekvaliteedi muutusega, eemaldatud sette kasutamise voimalikkusega
(settekaitlusega), méjuga nii Il ja Il kaitsekategooria liikidele, lahielanike ja ala virgestuslikul eesmargil

kasutavate inimeste heaolule.

Voéimalikud Supilinna tiigi puhastamisega kaasnevad eeldatavalt olulised mdjud inimeste tervisele ja heaolule

on seotud kavandatava tegevuse kaigus tekkiva mira, Idhna, visuaalse hairingu ja liikluse suurenemisega.

Oluline on analiiisida Supilinna tiigi puhastamise alternatiivsetest véimalustest tulenevaid negatiivsete

keskkonnamdjude minimeerimise vdimalusi.

Supilinna tiigi puhastamisega seotud t66de mojuala on kujutatud joonisel 21, mis tdpsustub KMH aruande
koostamisel (nt lahtuvalt sette ladustamisala asukohast).

Joonis 21. Eeldatav keskkonnam@ju hindamise ala (aluskaart: Maa-ameti kaardirakendus, 2021).

Voimalik Supilinna tiigi puhastamisega kaasnev eeldatavalt oluline negatiivne keskkonnaméju véib

avalduda eelkdige jargmistele keskkonnaelementidele:

o mbju Emajde veekvaliteedile. Enne taimestiku ja setete eemaldamist tuleb vesi tiigist Emajokke

juhtida tiigi keskele kaevatud kraavi ja ajutise truubi kaudu. Tiigi puhastusté6de ajal kogutakse
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juurdetulev podhjavesi tiigi keskele kaevatud kraavi kokku ning juhitakse isevoolselt vdi pumbates

Emajokke;

o moju Emajées elavatele kaitsealustele liikidele. Emajdgi on elupaigaks Il kaitsekategooria alustele

liikidele hink (Cobitis taenia), véldas (Cottus gobio), vingerjas (Misgurnus fossilis) ja laiujur (Dytiscus
latissimus). Enne tiigi puhastamist ja tiigi puhastamise kdigus Emajdkke juhitav vesi voib mdjutada

selle veekvaliteeti ja seega ka selles elavaid kaitsealuseid kalaliike;

o ]aatmekaitlusest tulenevad mdjud. KMH koostamise kaigus teostatakse setteproovide vétmine ja

anallds, millest I&htuvalt on véimalik maarata sette edasise kaitlemise vdimalused ja vajadused. Kui
selgub, et sete on reostunud, siis ei ole voimalik seda taaskasutada, vaid on vaja suunata koheselt

kaitlemisele. Véimalikud puhastamise viisid selguvad sel juhul KMH koostamise kaigus;

o moju lll kaitsekategooria aluse rohukonna (Rana temporaria) ja tiigikonna (Pelophylax lessonae)

elupaigale. Ehitustegevuse kaigus eemaldatakse tiigist setted ning taimestik, mis md&jub
kahepaiksete elupaigale ehitustegevuse ajal negatiivselt, kuna nende jaoks sobilik elukeskkond
havineb. Oa tn ja laiendatava veepiiri vahele on kavas jatta kdrghaljastatud puhverriba, mis vdib

mojutada kahepaiksete vastsete arengut ja kahepaiksete elutingimusi.

o moju Supilinna tiigi ja selle l&hiimbruses |l kaitsekategooria aluste nahkhiirte lennualale ja suvisele

varjepaigale. Ehitustegevuse ajal kavandatava tegevuse piirkonnas leviv mira ja suurenenud liiklus

vdivad hairida nahkhiirte tavaparast elutegevust.

Voéimalik Supilinna tiigi puhastamisega kaasnev eeldatavalt oluline positiivne keskkonnamaoju voib

avalduda eelkdige jargmistele keskkonnaelementidele:

o Supilinna tiigi 6koloogilise seisundi paranemine. Sette eemaldamisel suureneb veepeegli pindala.

Tiigi 6koloogiline seisund véib paraneda pérast tiigi taimestumist ning kogu koosluse uuesti
stabiliseerumist, kuid kui pika aja jooksul see toimub ja millised vdivad olla ebasoovitavad mdjud,

selgitatakse valja KMH aruande koostamise kaigus.

o rohukonna (Rana temporaria) ja tiigikonna (Pelophylax lessonae) elupaiga tingimuste paranemine.

Supilinna tiigi puhastamise projektlahenduse realiseerumisel peaksid tiigi kaldad saama madala

kalde, kus vesi varakult soojeneb ning mis sobib kahepaiksetele;

o puhkevirgestusliku vaartuse tdstmine. Supilinna tiigi puhastamine parandab selle visuaalset valimust.

Tiik ja selle Iahiimbrus kuuluvad Tartu maakonnaplaneeringu 2030+ ja Tartu linna tldplaneeringu
2040+ jargi rohevorgustiku koosseisu. Supilinna tiigi puhastamine toetab tiigi Umbruse
eesmargiparast kasutamist puhke- ja vabaaja veetmise alana, tdstes tiigiga piirneva ala

puhkevirgestuslikku vaartust.

Voimalik Supilinna tiigi puhastamisega kaasnev eeldatavalt oluline negatiivne keskkonnaméju véib

avalduda inimese tervisele ja heaolule:

o tekkiva mira kaudu. Puhastustddde labiviimise perioodil kaasneb paratamatult nii tddde tsoonis kui

selle vahetus Umbruses mirataseme tdus. Muira tekkimine on seotud jargmiste tegevustega:
puhastamistdddeks vajaliku varustuse transport, Supilinna tiigi puhastamine settest ning sette

kaitlemine (kaitlemine kohapeal ning transport taaskasutamise sihtkohta), puhastustédde jargselt ala
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korrastamine. Supilinna tiik paikneb tiheasustusega Supilinna linnaosa &ares, mille Umbruses
paiknevad valdavalt korterelamud ja Téhtvere spordipark. Todde teostamise perioodil tekkiv mura
vOib hairida lahimate elanike ja Supilinna tiigi lahiiimbrust rekreatiivsel eemargil kasutavate inimeste

tervist ja heaolu.

o seniste liikumisharjumuste katkemise (héirimise) kaudu puhastust6dde ajal. Piirkonnas liikuvate

inimeste ohutuse tagamiseks on vajalik t66de teostamise piirkond Ulejaanud alast piirata ning
toddesse mittepuutuvatele isikutele ligipdas takistada. Tiigi puhastustddde ajal vdivad olla
liklemiseks nii jalakaijatele kui autodele suletud osaliselt ka piirnevad teed ja tdnavad. Hairitud voib
olla Oa tanava kaudu Emajde vabaujula poole autoga likumine ning seega on luhiajaliselt hairitud ka

vabaujulale ligipaas;

o settekaitlusel tekkiva 16hna kaudu. Kuna sete sisaldab Usna palju orgaanikat, siis ei saa valistada

ebameeldiva I6hna teket ja levimist sette eemaldamise ning ladustamise ajal sette kaitlemise alal ja
laheduses. Kuivaval settel on spetsiifiline ebameeldiv 16hn, kus voib ebasoodsa tuule kiiruse ja
suuna korral levida suurele maa-alale. Lisaks vOib ebameeldivat I6hna tekkida parast tiigi
puhastamist ja taastaitmist veekogu pohjast vette lahustuvate toitainete téttu vohama hakkavate

vetikamattide lagunemise t6ttu.

KMH aruandes esitatakse eeldatavalt (oluliste) negatiivsete mdjude ennetus- ja leevendusmeetmed, sh

vajalikud seiremeetmed.

Parast tiigi puhastamist on oodata Supilinna tiigi 6koloogilise seisundi paranemist, kuid vahetult parast
puhastamistdid ja veega taastaitumist voib ajutiselt tiigi veekvaliteet halveneda tiigi pohjast péarinevate ja
vees lahustuvate toitainete tottu. See voib pdhjustada suurte niitrohevetikamattide ilmumist veekogu pinnale,
kuna tiigist puuduvad siis veel suurtaimed, mis tavaparaselt toitaineid veest eemaldaksid. See tooks
omakorda kaasa visuaalse hairingu ning vetikamattide lagunedes potentsiaalselt ka ebameeldiva I6hna. Oa
tn ja laiendatava veepiiri vahele kavandatava kérghaljastatud puhverriba tdttu suureneb lehevarise hulk vees

ja voib kiirendada sellega tiigi kinnikasvamist. Eelkirjeldatu vajab KMH aruandes p&hjalikumat kasitlemist.

Jargnevalt on kasitletud mojuvaldkonnad, millede edasist kasitlemist KMH aruandes ei peeta

vajalikuks eeldatavalt olulise mdju puudumise tottu:

e Supilinna tiigi puhastamisega ei kaasne eeldatavalt olulisi 6huheitmeid ei puhastustéddeks ja sette
transpordiks kasutatavate masinate kasutamise ega ka settekaitluse tagajarjel. Kavandatava
tegevuse elluviimisega kaasnevad muutused piirkonna éhu kvaliteedis on ajutised ja marginaalsed
(6hku paisatavate saasteainete hulk ei ole suur), mistdttu v6ib need lugeda mitteoluliseks.

Eeltoodust tulenevalt ei ole ka olulist mdju kliimale ette naha;

e Supilinna tiigi puhastamisega ei kaasne eeldatavalt olulist vibratsiooni, kuna puhastustéodel
kasutatav tehnika peab juba tehasest valjudes vastama vajalikele nduetele selles osas (tehnikale on

seatud vibratsiooni piirnormid juba valmistajatehases tulenevalt ka t66tervisohu alastest néuetest);

e Tervist kahjustavat lenormatiivset ja hoonetele kahjustusi tekitavat vibratsiooni teket ette naha ei

ole;
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o Kavandataval tegevusel puudub mdju kultuurimalestistele, kuna piirkonnas ei leidu Uhtegi

kultuurimalestist;

e Kavandataval tegevusel puudub mo&ju Natura 2000 voérgustikule, kuna mdojupiirkonnas Uhtegi

kaitstavat ala ei ole;
e Kavandatava tegevuse piirkonnas puudub piiridlene ja kumulatiivne moju.
Kaasnev positiivne moju (tdiendavalt KMH aruandes ei kasitleta):

e tiigi puhastamine tdstab Kardla-Vorbuse vaartusliku maastiku esteetilist, looduslikku, identiteedi ja

rekreatiivset vaartust;

e loodusressursside kokkuhoidmine. Supilinna tiigi eemaldatavat setet on kavas parast veetustamist
(tahendamist) taaskasutada. KMH koostamise kaigus teostatakse setteproovide vétmine ja anallils,
millest [&htuvalt on vdimalik maarata sette edasise kaitlemise ja ladustamise vdéimalused. Kui selgub,
et sete ei ole reostunud ja seda on vdimalik parast tahendamist taaskasutada, siis vdimalik
taaskasutamise koht voi kohad leitakse koostdds kohaliku omavalitsusega keskkonnamdju
hindamise kaigus. Sette taaskasutamine taitepinnasena, haljastuses vdi pdldudel vaetisena saastab
taastumatuid loodusressursse.

KMH aruandes tapsustatakse seoses kontaktalal olevate ja kavandatavate tegevustega voéimaliku

kumulatiivse méju tekkimist.

8. Keskkonnamoju hindamisel kasutatava hindamismetoodika kirjeldus, sh vajalike

uuringute kirjeldus

Keskkonnamdju hindamisel kasutatakse kvalitatiivset meetodit ehk eksperthinnangut, tuginedes sealjuures
moéju hindamise ala asukoha (looduslikele) isearastele. Supilinna tiigist vdetakse mudaproovid ning
anallisitakse need akrediteeritud laboris, hindamaks valjavdetud sette seisundit ja otsustamaks selle
edasise kaitlemise vdimalused (sh asukohad). Saadud tulemusi vdrreldakse keskkonnaministri 28.06.2019
maaruses nr 26 “Ohtlike ainete sisalduse piirvaartused pinnases” toodud ohtlike ainete sisalduse
piirvaartusega. Maaruse eesmark on kehtestada ohtlike ainete sisalduse piirvaartused pinnases pinnase
seisundi hindamiseks ning pinnase seisundi parandamise meetmete kavandamiseks ja rakendamiseks.
Maarusega kehtestatud ohtliku aine piirarv naitab ohtliku aine sellist sisaldust pinnases, millest suurema
vaartuse korral loetakse pinnas saastunuks ja sihtarv ohtliku aine sellist sisaldust pinnases, millega vérdse

vOi vaiksema vaartuse korral loetakse pinnase seisund heaks.

Keskkonnaministri 31.07.2019 maarus nr 29 ,Haljastuses, rekultiveerimisel ja pdllumajanduses kasutatava
reoveesette kvaliteedi piirvaartused ning kasutamise nduded® reguleerib lksnes reoveesette kasutamist
pdllumajanduses, haljastuses ja rekultiveerimisel, et valtida selle kahjulikku méju pinna- ja p&hjaveele,
mullale, taimedele, loomade ja inimese tervisele. Veekogu pdhjast eemaldatav muda (sete) ei ole maaruse
definitsiooni kohaselt reoveesete, seega selle alusel nduete otsekohaldamine ja jarelduste tegemine ei ole

asjakohane.

KMH aruande koostamisel hinnatakse mdju keskkonnale erinevate keskkonnaelementide ja valdkondade
kaudu. Kirjeldatakse mdjuallikat voi potentsiaalset ohtu keskkonnaelemendile, selle avaldumisviisi ning
tagajarge.
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KMH aruande koostamise kaigus hinnatakse vajadust uurida Supilinna tiigist Emajokke suunatava vee

kvaliteeti, eesmargiga selgitada valja selle méju Emajoele.

Taiendavate andmeallikatena kasutatakse teemakohast kirjandust, asjakohaseid andmebaase, varasemaid

analoogseid uuringuid ja mdju hindamisi, konsultatsioone tellijaga ning kaasatakse kahepaiksete ekspert.

KMH aruande koostamise kaigus vorreldakse peatiikis 3 kirjeldatud paisutatud osa puhastamismeetodite
alternatiivseid lahendusi. Alternatiivide vordlemisel kasutatakse taisarvulisel skaalal pdhinevat kvalitatiivset
hindamissusteemi (nt -3...+3), kus negatiivsed hinded tahistavad kavandatava tegevuse negatiivset moju

ning positiivsed hinded positiivset mdju.

Erinevate sette eemaldamise ja kaitlemise lahenduste valjapakkumisel arvestatakse ning hinnatakse ka

téode prognoosmaksumusi, mida kajastatakse KMH aruandes.

9. Isikud ja asjaomased asutused, keda kavandatav tegevus voib eeldatavalt

mojutada voi kellel voib olla péhjendatud huvi kavandatava tegevuse vastu

Vastavalt KeHJS § 13 p 9 peab KMH programm sisaldama asjaomaste asutuste loetelu koos menetlusse
kaasamise pdhjendusega. Loetelu Supilinna tiigi paisutatud osa puhastamisest potentsiaalselt huvitatud

asutustest ja nende menetlusse kaasamise pohjendusest ning viisist on esitatud tabelis 2.
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Tabel 2. Supilinnatiigi puhastamisest potentsiaalselt huvitatud osapooled.

Huvitatud asutus/osapool ja

roll

Tartu Linnavalitsus

e Otsustaja ehk tegevusloa
(ehitusloa) andja ja
arendaja;

e keskkonnaloa taotleja;

e KMH programmi ja
aruande kontrollija
(vastavuse kontrollimine
KeHJS toodud nbuetele);

e KMH programmi  ja
aruande nouetele
vastavaks tunnistamise

otsuse tegija.

Kaasamise pohjendus

Supilinna tiik paikneb Tartu linna
territooriumil. Ehitusloa andja ehk
tegevuse elluviimise lubaja.
Huvitatud tegevuse elluviimisest,
kohaliku arengu suunaja ja kohaliku
elu edendaja. Huvitatud kohalikule
elukeskkonnale (elanikkonnale ja

looduskeskkonnale) avalduva
negatiivsete mdjude minimeerimisest
ja positiivsete mdjude

voimendamisest.

Teavitamise/kaasamise viis

Otsustajana teavitab Tartu
Linnavalitsus KMH programmi
ja aruande avalikustamistest
ning kisib seisukohti
asjaomastelt asutustelt.

a) Tartu Linnavalitsus edastab

vajalike menetluste
labiviimiseks dokumendid
Keskkonnaametile.

Keskkonnaamet teavitab
otsuste tegemisest

elektrooniliselt.

b) KMH programmi ja aruande
kohta seisukoha kisimine ja
avalikustamistest teavitamine
elektrooniliselt (e-kirja teel).

Keskkonnaamet
e Vee erikasutuseks
keskkonnaloa andja.

Supilinna tiigis ja selle Umbruses
leiduvate 1l ja Il kaitsekategooria
aluste loomaliikide soodsa elupaiga
tagamise eest seisja ning vee
erikasutuseks (tiigi puhastamiseks)
keskkonnaloa andja.

Elektrooniliselt (e-kirja teel)

Terviseamet

Kohaliku elanikkonna tervise ja
heaolu  (keskkonnatervise)  eest
seisja, muraolukorra eest vastutav
asutus.

Elektrooniliselt (e-kirja teel)

Valitsusvalised
keskkonnaorganisatsioonid

(neid Uuhendav
organisatsioon
on Eesti Keskkonna-

Uhenduste Koda ja eesistuja
2021. aastal on SA Eestimaa
Looduse Fond)

Avaliku huvi esindaja keskkonna
valdkonnas. Huvitatud
looduskeskkonna alaste vaartuste
kaitse tagamisest.

Elektrooniliselt (e-kirja teel)

Kavandatud tegevuse

Tegevuse asukoha Kkinnistutele ja

asukoha ja sellega piirnevate | naaberkinnistutele vahetult ulatuv

kinnisasjade mdju (potentsiaalsed hairingud

omanikud puhastustdoode ajal; puhastustdéode
jargselt  huvitatud meeldiva ja
taisvaartusliku elukeskkonna
loomisest).

Elektrooniliselt (e-kirja teel)

Supilinna elanikud ja teised
huvitatud isikud (laiem
Uldsus)

KMH programmi ja aruande
avalikustamine - Uleriigilise
paevalehe voi Uhe kohaliku voi
maakondliku levikuga ajalehe,
Tartu Linnavalitsuse veebilehe
(www.tartu.ee/et) ning
Ametlike Teadaannete kaudu;
teade kavandatava tegevuse
asukohas  vahemalt Uhes
Uldkasutatavas hoones Vi
kohas (naiteks raamatukogu,
kauplus, kool, bussipeatus).

KMH programmi ja aruande avalikustamistest teavitatakse Ametlike Teadaannete, ajalehtede ja Tartu

Linnavalitsuse veebilehe vahendusel, millega on vdimalik KMH protsessi kaasata kdik huvitatud isikud ja
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asutused, kellel véib olla pdhjendatud huvi eeldatavalt kaasneva olulise keskkonnamdju ja/vdi kavandatud

tegevuse elluviimise vastu.

10.Kavandatava tegevuse ja selle reaalsete alternatiivsete véimaluste

keskkonnamoju hindamise ning selle tulemuste avalikustamise ajakava

Tabelis 3 on esitatud keskkonnamdju hindamise koostamise ajakava.

Tabel 3. Keskkonnamdju hindamise labiviimise eeldatav ajakava.

Menetlusetapp ja kestus

KeHJS alusel

Etapp koos viitega KeHJS-le

Eeldatav
labiviimise aeg

seisukoha esitamine (14 p)

Menetlusetapp ja kestus | Vastutav taitja ja tegevus (eeldatav)
KeHJS alusel Iabiviimise aeg
KMH algatamine Tartu Linnavalitsus algatab KMH 11.05.2021
(korraldus nr
539)
KMH programmi koostamine Kobras AS  (juhtekspert) koost6ds  Tartu | Juuni 2021
Linnavalitsusega (arendaja) koostab KMH
programmi (KeHJS § 13)
KMH programmi esitamine | Tartu Linnavalitsus (arendaja) esitab otsustajale | Juuli 2021
selle vastavuse kontrollimiseks | (Tartu Linnavalitsusele’') KMH programmi selle
KeHJS § 13 satestatud | vastavuse kontrollimiseks KeHJS § 13 satestatud
nduetele (14 p) nduetele (KeHJS § 15 Ig 2).
KMH  programmi kohta | Tartu Linnavalitsus (otsustaja) edastab KMH | August 2021
seisukoha kisimine (30 p) programmi seisukohtade saamiseks asjaomastele
asutustele (KeHJS § 15! Ig 2-4), seisukohtade
saamine
Otsustajapoolne seisukohtade | Tartu Linnavalitsus (otsustaja) vaatab asjaomaste | August —
labivaatamine ja omapoolse | asutuste seisukohad labi ning annab Tartu | september 2021

Linnavalitsusele (arendaja) ja Kobras AS-le
(juhteksperdile) oma seisukoha keskkonnamoju
hindamise programmi asjakohasuse ja piisavuse
kohta (KeHJS § 15 Ig 5).

KMH programmi taiendamine
vastavalt laekunud
seisukohtadele

Tartu
KMH

koostd0s
korrigeerib

Kobras AS  (juhtekspert)
Linnavalitsusega  (arendaja)
programmi (KeHJS § 15 Ig 6)

September 2021

Taiendatud KMH programmi
Ulevaatamine (14 p)

Tartu Linnavalitsus (otsustaja) kontrollib parandatud
KMH  programmi, sh asjaomaste asutuste
seisukohtade arvestamist voi arvestamata jatmist
(KeHJS § 15t Ig 7).

September —
oktoober 2021

KMH programmi avaliku
valjapaneku (14 p) ja avaliku
arutelu korraldamine

Tartu Linnavalitsus (otsustaja) teatab ametlikus
valjaandes Ametlikud Teadaanded ja ajalehes KMH
programmi avalikust valjapanekust ja avaliku arutelu
toimumisest. KMH programm avalikustatakse Tartu
linna (www.tartu.ee) veebilehel

November 2021

KMH programmi avalik arutelu

KMH programmi avalik arutelu

November 2021

vastavaks tunnistamine (30 p)

(1 p)

KMH programmi avaliku | Kobras AS  (juhtekspert)  koostods  Tartu | November —
valjapaneku ja avaliku arutelu | Linnavalitsusega (arendajaga) (KeHJS § 17). detsember 2021
raames esitatud kisimustele

vastamine (30 p jooksul)

KMH  programmi  nduetele | Tartu Linnavalitsus (arendaja) koost66s Kobras AS- | Jaanuar 2022

ga (juhteksperdiga) esitab KMH programmi parast
paranduste ja taienduste sisseviimist Tartu
Linnavalitsusele (otsustajale) nbéuetele vastavaks
tunnistamiseks (KeHJS § 181g 1-3, 6)

11 Antud juhul on nii arendaja kui ka otsustaja Tartu Linnavalitsus. Vastavalt KeHJS § 9 I6ikele 2 ei tohi otsustaja iilesandeid taitev

ametnik samal ajal taita arendaja Ulesandeid, kui otsustaja on ka arendaja.
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KMH  programmi nduetele | Tartu Linnavalitsus (otsustaja) teavitab KMH | Jaanuar 2022
vastavaks tunnistamisest | programmi  nduetele vastavaks tunnistamisest
teavitamine (14 p) menetlusosalisi ning avaldab teate valjaandes
Ametlikud Teadaanded (KeHJS § 18 Ig 4-5).
KMH aruande koostamine Kobras AS (juhtekspert) koostoos Tartu | ... kuni veebruar
Linnavalitsusega (arendaja) koostab nduetekohase | 2022
KMH aruande (KeHJS § 20)
KMH aruande esitamine selle | Tartu Linnavalitsus (arendaja) esitab otsustajale | Veebruar 2022
vastavuse kontrollimiseks | (Tartu Linnavalitsus) KMH aruande selle vastavuse
KeHJS § 20 satestatud | kontrollimiseks KeHJS § 20 satestatud nduetele
nduetele (14 p) (KeHJS § 201).
KMH aruande kohta | Tartu Linnavalitsus (otsustaja) edastab KMH | Veebruar -
seisukohtade kisimine (30 p) aruande seisukohtade saamiseks asjaomastele | marts 2022
asutustele
Otsustajapoolne seisukohtade | Tartu Linnavalitsus (otsustaja) vaatab asjaomaste | Marts 2022
labivaatamine ja omapoolse | asutuste seisukohad 1abi ning annab Tartu
seisukoha esitamine (21 p) Linnavalitsusele (arendaja) ja Kobras AS-le
(juhteksperdile) oma seisukoha keskkonnamdju
hindamise aruande asjakohasuse ja piisavuse kohta
(KeHJS § 201 Ig 1).
KMH aruande taiendamine | Kobras AS (juhtekspert) koostdos Tartu | Marts 2022
vastavalt laekunud | Linnavalitsusega (arendajaga) korrigeerib KMH
seisukohtadele aruannet vastavalt saadetud seisukohtadele
KMH aruande avaliku | Tartu Linnavalitsus (otsustaja) teatab ametlikus | Aprill 2022
véaljapaneku (30 p) ja avaliku | véljaandes Ametlikud Teadaanded KMH aruande
arutelu korraldamine avalikust  valjapanekust ja avaliku arutelu
toimumisest.  Tartu  Linnavalitsus  (otsustaja)
avalikustab KMH aruande oma veebilehel
www.tartu.ee.  Tartu Linnavalitsus (arendaja)
koost60s Tartu Linnavalitsusega (otsustajaga)
korraldab KMH aruande avaliku arutelu (KeHJS §
21).
KMH aruande avaliku | Kobras  AS  (juhtekspert)  koostdds  Tartu | Mai 2022
valjapaneku ja avaliku arutelu | Linnavalitsusega (arendajaga) saadab KMH aruande
raames esitatud kisimustele | kohta ettepanekuid, vastuvaiteid vdi kusimusi
vastamine esitanud isikutele ja asutustele elektrooniliselt, liht-
vOi tahtkirjaga esitatud ettepanekute ja vastuvaidete
arvestamise selgituse vOi arvestamata jatmise
pdhjenduse ning vastused esitatud kisimustele
(KeHJS § 21).
KMH aruande esitamine | Tartu Linnavalitsus (arendaja) koostoos Kobras AS- | Juuni  —  juuli
kooskdlastamiseks (30 p) ja ga (juhteksperdiga) esitab KMH aruande pérast | 2022
paranduste ja taienduste sisseviimist Tartu
Linnavalitsusele (otsustajale) nduetele vastavuse
kontrollimiseks. Tartu Linnavalitsus (otsustaja)
edastab KMH aruande asjaomastele asutustele
kooskdlastamiseks (KeHJS § 22 Ig 2-4).
Tartu Linnavalitsusele nduetele | Tuginedes asjaomaste asutuste kooskdlastustele
vastavaks tunnistamine (30 p) kontrollib Tartu Linnavalitsus (otsustaja) KMH
aruande nduetele vastavust 30 paeva jooksul
(KeHJS § 22 Ig5) ja teeb KMH aruande nduetele
vastavaks tunnistamise otsuse (KeHJS § 22 Ig 6).
KMH aruande nduetele | Tartu Linnavalitsus (otsustaja) teatab KMH aruande | August 2022
vastavaks tunnistamisest | nduetele vastavaks tunnistamisest menetlusosalisi
teavitamine ning avaldab teate véljaandes  Ametlikud
Teadaanded 14 paeva jooksul aruande nduetele
vastavaks tunnistamise otsuse tegemisest (KeHJS
§ 22 1g 7-8).
KMH Iépparuande koostamine | KMH I6pparuanne (koos avalikustamise | 28. august 2022
ja esitamine tellijale materjalidega, vajalike tdienduste ja kolmandate
isikute ettepanekutega ning kooskolastusega)
esitatakse tellijale
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11.Ekspertrihma koosseis

Keskkonnamdju hindamist viib labi Kobras AS (Riia 35, 50410 Tartu), tel 730 0310, e-post:

kobras@kobras.ee, litsentseeritud keskkonnamdju hindamise ekspert Noeela Kulm (litsents KMHO0159).

KMH ekspertrihma liikmed koos méju hindamise valdkonnaga on:

e Noeela Kulm — KMH juhtekspert (KMH litsents nr KMHO0159), keskkonnaekspert / projektijuht.

Valdkonnad: kaitsealused liigid (kahepaiksed, nahkhiired, kalad), pinnavee kvaliteet, jaatmekaitlus,
alternatiivide vordlus.
Omandanud 2009. aastal Tartu Ulikoolis loodusteaduste magistrikraad (cum laude)
keskkonnatehnoloogia erialal (heitmete tehnoloogia). Omab erialast t66kogemust alates
2008. aastast. Osalenud KMH-de ja KSH-de koostamisel eksperdina, juhteksperdi abina ja parast
KMH litsentsi saamist on olnud lisaks kaesolevale KMH-le veel 1 KMH ja 2 KSH Iabiviimisel
juhtekspert, koostanud KMH ja KSH eelhinnanguid, ekspertavamusi, keskkonnaloa taotlusi jne.

e Urmas Uri — geoloog / keskkonnaekspert, omab KMH litsentsi nr KMH0046. Valdkonnad: pinnavee

reziim ja kvaliteet, sotsiaalne keskkond (inimese tervis ja heaolu).
Urmas Uri on saanud geoloogiainseneri diplomi (vérdsustatud magistrikraadiga) Tartu Ulikoolis (end
Tartu Riiklik Ulikool) ning omab erialast tdé6kogemust alates 1975. aastast. Urmas Uri omab KMH
litsentsi alates ajast, mil KeHJS alusel hakati neid valjastama (ja alates sellest olnud jarjepidevalt
KMHde juhtekspert ning hinnanud erinevaid médjuvaldkondi), uUhtlasi vastab KSH juhteksperdi
nduetele (olnud KSH-de juhtekspert). Omab hidrogeoloogiliste tddde tegevusluba nr 379.

e Maris Palo — keskkonnaekspert. Valdkonnad: inimese tervis ja heaolu, sh mira, [6hn,
puhkevirgestuslikud  vaartused, alternatiivide  vérdlus. @ Omandanud  Tartu Ulikoolis
keskkonnatehnoloogia erialal (keskkonnaseire tehnoloogia) magistrikraadi (cum laude) 2014. aastal,
erialane td6kogemus alates 2018. aastast. Osalenud ja osaleb kdesoleval ajal eksperdina mitmes
KMHs ja KSHs, omab kogemust keskkonnaalaste ekspertarvamuste ja keskkonnaloa taotluste
koostamisel, kus on muuhulgas vajalik hinnata moju erinevatele looduskeskkonna komponentidele,
samuti inimese tervisele ja heaolule.

e Marite Blankin — keskkonnaekspert. Valdkonnad: inimese tervis ja heaolu, sh mura, I6hn,

puhkevirgestuslikud vaartused.
Omandanud Tartu Ulikoolis keskkonnatehnoloogia magistrikraadi (cum laude) 2020. aastal, erialane
to0kogemus alates 2018. aastast. Osalenud ja osaleb kaesoleval ajal eksperdina mitmes KMHs ja
KSHs, omab kogemust keskkonnaalaste ekspertarvamuste ja keskkonnaloa taotluste koostamisel,
kus on muuhulgas vajalik hinnata moéju erinevatele looduskeskkonna komponentidele, samuti
inimese tervisele ja heaolule.

o Merilin Muhlberg — keskkonnaekspert. Valdkonnad: sotsiaalne keskkond (inimese tervis ja heaolu,

sh mira, I6hn, puhkevirgestuslikud vaartused).
Omandanud Tallinna Tehnikalilikoolis tehnikateaduse magistrikraadi 2020. aastal puidu-, plasti- ja
tekstiilitehnoloogia erialal, erialane téokogemus alates 2020. aastast. On koostanud mitu KMH/KSH
eelhinnangut, osaleb kaesoleval ajal juhteksperdi abina ja keskkonnaeksperdi assistendina kahe
KMH ja kahe KSH koostamisel.

e Erki Kond - projektijuht / projekteerija, volitatud hidrotehnikainsener. Valdkond: veekogude
puhastamise insenertehnilised lahendused.
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Erki Koénd on omandanud Eesti Maadlikoolis tehnikateaduse magistrikraadi 2008. aastal
veemajanduse erialal (ehitusinsener), erialane td6kogemus alates aastast 2001.

e Tanel Mager — geoloog. Valdkond: settekaitlus, setteproovide votmine.
Tanel Mé&ger on omandanud Tartu Ulikoolis magistrikraadi 2013. aastal geoloogia erialal,
diplomeeritud maeinsener, tase 7 (kutsetunnistus nr 116662), omab erialast tookogemust alates
2011. aastast. Osalenud mitmetes KMH-des konsultandina ja juhteksperdi abina (eelkdige hinnanud
mojusid, mis on seotud méjudega, mis soltuvad piirkonna geoloogilistest ja hidrogeoloogilistest
tingimustest).

¢ Riinu Rannap — kahepaiksete ekspert, valdkond: kavandatud tegevuste mdju kahepaiksetele.
Riinu Rannap on omandanud 1990.aastal Tartu Ulikooli bioloogia ja geograafia teaduskonna diplomi
(vérdsustatud magistrikraadiga), l6petanud 2009. aastal Tartu Ulikooli 6koloogia ja maateaduste
instituudi doktoridppe ning omab té6kogemust 1997.aastast. Osalenud mitmete KMH-de koostamisel
kahepaiksete eksperdina.

Vajadusel kaasatakse KMH protsessi taiendavaid eksperte.
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Kasutatud materjalid

Oigusaktid

1. Keskkonnamdju hindamise ja keskkonnajuhtimissusteemi seadus, vastu véetud 22.02.2005.

2. Looduskaitseseadus, vastu voetud 21.04.2004.

3. Veeseadus, vastu voetud 30.01.2019.

4. ,Haljastuses, rekultiveerimisel ja péllumajanduses kasutatava reoveesette kvaliteedi piirvaartused
ning kasutamise néuded®, vastu voetud keskkonnaministri 31.07.2019 maarusega nr 29.

5. ,Ohtlike ainete sisalduse piirvaartused pinnases®, vastu voetud keskkonnaministri 28.06.2019
maarusega nr 26.

6. ,Pinnaveekogumite nimekiri, pinnaveekogumite ja territoriaalmere seisundiklasside maaramise kord,
pinnaveekogumite 6koloogiliste seisundiklasside kvaliteedinaitajate vaartused ja pinnaveekogumiga
hélmamata veekogude kvaliteedinaitajate vaartused®, vastu véetud keskkonnaministri 16.04.2020
maarusega nr 19.

7. ,Prioriteetsete ainete ja prioriteetsete ohtlike ainete nimekiri, prioriteetsete ainete, prioriteetsete
ohtlike ainete ja teatavate muude saasteainete keskkonna kvaliteedi piirvdartused ning nende
kohaldamise meetodid, vesikonnaspetsiifiliste saasteainete keskkonna kvaliteedi piirvaartused,
ainete jalgimisnimekirjaga seotud tegevused®, vastu vdetud keskkonnaministri 24.07.2019
maarusega nr 28.

8. ,Riigi poolt korras hoitavate Uhiseesvoolude loetelu®, Vabariigi Valitsuse 01.11.2018 korraldus nr
264.

9. “Suurte uleujutusaladega siseveekogude nimistu ja nendel siseveekogudel kdrgveepiiri maaramise
kord”, vastu voetud keskkonnaministri 28.05.2004 maarusega nr 58.

Muud allikad

1. Alkranel OU, 2018. Kliimamuutustega kaasneva (leujutusohu prognoosimine Emajde vesikonnas
ning leevendavate meetmete maaramine Tartu linna Uleujutusriskiga aladel.

2. EELIS (Eesti Looduse Infostusteem — Keskkonnaregister): Keskkonnaagentuur. Info seisuga
09.07.2021.

3. Eesti Keskkonnauuringute Keskus OU, 2020a. J6gede hiidrokeemiline seire ja ohtlikud ained 2020.

4. Eesti Keskkonnauuringute Keskus OU, 2020b. Saasteainete sisaldus Eestis tddnduslikult piltavates
Laanemere kalades. Lopparuanne.

5. Ehitusregister, https://livekluster.ehr.ee/ui/ehr/vl

6. Kartuli, Oa ja Kauna tanavate ning Emajéega piiratud ala (Europan-l ala) detailplaneering.
Kehtestatud Tartu Linnavolikogu 16.12.2004 otsusega nr 376.

7. Keskkonnalubade infosisteem KOTKAS: https://kotkas.envir.ee

8. Kobras AS, 2010. Supilinna tiigi ja kraavi truup-regulaatorite tehnilise projekt.
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9.

10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

Loodusheli. Rohukonn,

http://www.loodusheli.ee/ET/loomaliigid/kahepaiksed/taxonid=367&speciesid=449

Maa-ameti kaardirakendused: http://xgis.maaamet.ee/xGIS/XGis/.

Marge Muna, Anastasiia Kovtun-Kante, Kadi Trepp ja Kristiina Ojamae Keskkonnaagentuurist ning
Annika Mikomagi ja Margus Korsjukov Keskkonnaministeeriumi veeosakonnast. 2020.Eesti

pinnaveekogumite seisundi 2019. aasta ajakohastatud vahehinnang.

Ropka-lhaste kaitseala kaitsekava 2015-2024, vastu vdetud Vabariigi Valitsuse 17.10.2014

maarusega nr 162.

Tartu Linnavalitsuse 11.05.2021 korraldus nr 539. Supilinna tiigi puhastamise projekti

keskkonnamdju hindamise algatamine.

Tartu linna arengukava 2018-2025, 2017. Kinnitatud Tartu Linnavolikogu 12.10.2017 maarusega nr
152.

Tartu linna Ghisveevargi ja -kanalisatsiooni arendamise kava 2016-2030, 2016. Vastu voetud Tartu

Linnavolikogu 08.12.2016 maarusega nr 126.

Tartu maakonnaplaneering 2030+, 2019. Kehtestatud riigihalduse ministri 27.02.2019 kaskkirjaga nr
1.1-4/29.

Tartu linna keskkonnaseisund,
https://kaur.maps.arcgis.com/apps/MapJournal/index.html|?appid=ce873f23f18b48fabbfObd7fde83c9
95#

Tartu linna tldplaneering 2040+, kehtestastud Tartu Linnavolikogu 07.10.2021 otsusega nr 373.
Veka, https://veka.keskkonnainfo.ee/veka.aspx?type=artikkel&id=214457803.

Veeveeb: https://veeveeb.envir.ee/vesi/.
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Lisa 1. Supilinna tiigi puhastamise projekti keskkonnamdju hindamise algatamine (Tartu
Linnavalitsuse 11.05.2021 korraldus nr 539).
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Lisa 2. Asjaomastelt asutustelt saabunud seisukohad KMH programmi eelnéu kohta ning
nendega arvestamine
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Lisa 3. Keskkonnaméju hindamise programmi eelndu avaliku arutelu koosoleku protokoll ja
osavétjate nimekiri
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TARTU LINNAVALITSUS
KORRALDUS

Tartu, Raekoda 11.05.2021 nr 539

Supilinna tiigi puhastamise projekti
keskkonnamdju hindamise algatamine

Tartu Linnavalitsus kavandab Supilinna tiigi (keskkonnaregistri kood VEE2084420) puhastamist
ning tellib tiigi puhastamise ehitusprojekti. Projekti eesmirgiks on puhastada tiik setetest ja
liigselt vohavast taimestikust. Projekti mahus viiakse 1dbi pdhja muda paksuse sondeerimine,
kaardistatakse tiigi lildine settepaksus ja levik, médratakse eemaldatavate setete ohtlike ainete
sisaldus. Projekti koostamisel arvestatakse, et tiik peab sdilima kahepaiksete elupaigana. Tiigi
kaldad peavad olema madala kaldega, kus vesi varakult soojeneb ja kahepaiksetele sobib. Projekt
peab sisaldama sette eemaldamise, kditlemise ja draveo erinevate voimaluste analiiiisi. Projekt on
aluseks Supilinna tiigi puhastamise t6dde ldbiviimiseks.

Keskkonnamdju hindamise ja keskkonnajuhtimissiisteemi seaduse (KeHJS) § 3 16ike 1 punkti 1
kohaselt tuleb hinnata keskkonnamdju, kui taotletakse tegevusluba voi selle muutmist ning
tegevusloa taotlemise vOi muutmise pohjuseks olev kavandatav tegevus toob eeldatavalt kaasa
olulise keskkonnamdju. Supilinna tiigi puhastamise puhul on tegevuslubadeks ehitusluba ja vee

erikasutusluba. KEHIJS § 26! kohaselt v3ib kavandatava tegevuse keskkonnamdju hinnata enne
KEHIJS § 11 loike 1 kohase tegevusloa taotluse esitamist. Kdesoleval juhul viiakse
keskkonnamdju hindamine 14bi enne tegevusloa (ehitusloa) taotluse esitamist.

KeHIJS § 9 kohaselt on otsustaja tegevusloa andja, ehitusloa andja on Tartu Linnavalitsus ning
keskkonnamdju hindamise (KMH) algatamise otsus kuulub linnavalitsuse pddevusse.

KeHIJS § 6 16ike 1 punkt 17 sitestab olulise keskkonnamdjuga tegevusena veekogu siivendamine
alates pinnase mahust 500 kuupmeetrit. Veeseaduse § 176 lg 1 kohaselt on veekogu siivendamine
veekogu pdhjast setendi eemaldamine. Supilinna tiigi puhastamise kéigus on eeldatavasti

eemaldatav setendi hulk suurem kui 500m’ ning seetdttu on KeHJS ja veeseaduse koosmojus
Supilinna tiigist setendi eemaldamise puhul tegemist olulise keskkonnamdjuga tegevusega.
Keskkonnauuringute vajadus tuleb selgitada KMH programmi koostamise kédigus. KMH
menetlusi ei liideta.

Arvestades eeltoodut ning vottes aluseks keskkonnamdju hindamise ja
keskkonnajuhtimissiisteemi seaduse § 3 10ike 1, § 6 16ike 1 punkti 17, § 11 16ikeid 3 ja 8, § 12

16ike 1 ja § 26!, Tartu Linnavalitsus
otsustab:

1. Algatada Supilinna tiigi puhastamise projekti keskkonnamdju hindamine (KMH) kéesoleva
korralduse preambulis esitatud eesmargil ja pohjendustel.



2. Keskkonnamoju algataja on Tartu Linnavalitsus (Raekoja plats 1a, 50089 Tartu, lv(@tartu.ee,
tel 7361 111). Linnamajanduse osakonna keskkonnateenistusel teatada KMH algatamisest
ametlikus viljaandes "Ametlikud Teadaanded" ning iileriigilise levikuga ajalehes 14 pieva
jooksul keskkonnamdju hindamise algatamise otsuse tegemisest arvates.

3. Korraldus joustub 12. mail 2021. a.

4. Korraldust on voimalik vaidlustada 30 pdeva jooksul selle teatavakstegemisest alates vaide
esitamisega Tartu linnavalitsusele haldusmenetluse seaduses sdtestatud korras voi esitades
kaebuse Tartu Halduskohtusse halduskohtumenetluse seadustikus sétestatud korras.

(allkirjastatud digitaalselt) (allkirjastatud digitaalselt)
Urmas Klaas Jiri Molder

linnapea linnasekretér



KESKKONNAAMET

Tartu Linnavalitsus Teie 16.07.2021 nr 8-4/07665
lv@tartulv.ee
Meie 04.08.2021 nr 6-3/21/11238-3

Supilinna tiigi puhastamise keskkonnamoju
hindamise programmi eelnéule seisukoht

Esitasite Keskkonnaametile keskkonnamdju hindamise ja keskkonnajuhtimissiisteemi seaduse
(edaspidi KeHJS) § 15! 1dike 2 alusel seisukoha esitamiseks Supilinna tiigi puhastamise
keskkonnamoju hindamise (edaspidi KMH) programmi eelndu (koostaja aktsiaselts
KOBRAS). Keskkonnaamet peab hindama oma péddevusvaldkonnast tulenevalt programmi
asjakohasust ja piisavust ning ekspertrithma koosseisulist piisavust.

Keskkonnamdjude hindamine algatati Tartu Linnavalitsuse 11.05.2021 korraldusega nr 539.
Programmi kohaselt on keskkonnamdju hindajateks juhtekspert Noeela Kulm (litsents
nr KMHO159, kehtib kuni 17.08.2025), keskkonnaeksperdid Urmas Uri, Maris Palo, Marite
Blankin, Merlin Miihlberg, Erki Kond, Tanel Méger ja Riinu Rannap. Programmis on esitatud
ekspertide padevusvaldkonnad ja selgitused pddevuse kohta.

Esitame programmi kohta jargnevad mérkused ja ettepanekud:

1. Ptk 3. Kavandatava tegevuse alternatiivsed voimalused II alternatiiv — tiigi
puhastamine, siivendamine ja kaldajoone muutmine alaldigu all on kirjas, et Oa tn ja
laiendatava veepiiri vahele jdetakse korghaljastatud puhverriba. Keskkonnaamet juhib
tdhelepanu, et kahepaiksete vastsete kiiremaks arenguks on oluline tiigi avatus
pdikesele. Puude ldhedus suurendab ka lehevarise hulka vees ja kiirendab sellega tiigi
kinnikasvamist. Palume sellega KMH aruandes arvestada.

2. Ptk 6. Mgjuallikad, mojuala suurus ning eeldatavalt kaasnev keskkonnamdju setete ja
taimestiku eemaldamine ning kéitlemine (soltuvalt valitud puhastamisalternatiivist ka
tiigi siivendamine) mdjutavad nii Supilinna tiiki, seda timbritsevat kaldapiirkonda, mida
kasutavad ehitusmasinad ja voivad mojutada ka Supilinna tiigiga iihendatud Emajoge.
Keskkonnaamet palub KMH aruandes kisitleda, kas setete tahendamiseks on vaja ka
ladustamisala, millega seoses voib ka mojuala suureneda.

3. Supilinna tiigist taimestiku eemaldamisel ja veega taastditmisel jouab tiigi veesambasse
parast puhastustoode ldbiviimist tdendoliselt suurel hulgal vabu toitesoolasid (nii
pinnasest, mis uue tiigiveega kokku puutub, kui sadeveega kui timberkaudsetelt aladelt),
mis tiigi puhastamisele jiargneval suvel tdendoliselt pohjustavad omakorda suurte
niitrohevetikamattide ilmumise veekogu pinnale, kuna tiigist puuduvad siis veel
suurtaimed, mis tavapidraselt vabu toitesoolasid oma elutegevuse kédigus eemaldaksid.
See omakorda toob kaasa visuaalse hdiringu ning vetikamattide lagunedes ka
ebameeldiva 10hna. Palume ekspertides sellise voimalusega arvestada ja hindamisel
leida vdimalikke leevendavaid meetmeid. Niiteks niitrohevetikamattide eemaldamine
veekogust enne nende lagunemise algust. Sel moel tostetakse veekogust vélja ka
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tileliigsed toitesoolad, mis on veesambast vetikamattidesse koondunud ning tiigi
visuaalne iildmulje ja kogu tiigi elustikukooslus taastuvad kiiremini. Lisaks tuleks
kaaluda (vdhemalt osaliselt) ka kalda-ala taimestiku eemaldamata jétmist, kuna ka
suurtaimed aitavad tiigi puhastamise jargselt veesambasse joudvaid toitesoolasid
kiiremini siduda, aidates véltida nii tiigi ,,0itsemist™ kui kiirendades elustiku ja vee-
elupaiga taastumist. Palume aruandes kaaluda.

4. Arvestades eelpool toodut, palume tdiendada ptk-i 6. ,,Mdjuallikad, mdjuala suurus ning
eeldatavalt kaasnev keskkonnamdju“ alapunkti ,,Voimalikud Supilinna tiigi
puhastamisega kaasnevad eeldatavalt olulised negatiivsed keskkonnamdjud vdivad
avalduda eelkdige jirgmistele keskkonnaelementidele®. Uhtlasi palume tdpsustada
sama ptk-i alapunktis ,,Vimalikud Supilinna tiigi puhastamisega kaasnevad eeldatavalt
olulised positiivsed keskkonnamodjud voivad avalduda eelkdige jargmistele
keskkonnaelementidele: Supilinna tiigi 6koloogilise seisundi paranemine* 6eldut, kuna
iiksnes tiigist setete eemaldamine ei taga 6koloogilise seisundi paranemist, pigem voib
see (vastavalt eelpool toodule) kaasa tuua senise stabiilse Okosilisteemi seisundi
halvenemise, kuna tiik viiakse uuesti n-6 noore veekogu staadiumisse, millele on
iseloomulikud ulatuslikud veeditsengud ning suur toitesoolade hulk veesambas, mis aga
kumbki et viita veekogu heale 6koloogilisele seisundile. Siinkohal tuleks tdpsustada, et
tiigi 6koloogiline seisund vdib paraneda pirast tiigi taimestumist ning kogu koosluse
uuesti stabiliseerumist, kuid kui pika aja jooksul see toimub, on ekspertide hinnata.

5. Ptk 3 kirjelduse kohaselt on kavandatud 14bi ajutise truubi isevoolselt tithjaks lasta. Ptk
6 oluliste negatiivsete mojude kohaselt on kavas pumbata juurde tulev pdhjavesi
Emajokke. Palume peatiikke korrigeerida, et tegevus oleks iiheselt arusaadav.

6. Ptk 7 mirgitakse vajadust uuringuga selgitada sette seisundit. Teeme ettepaneku uurida
ka Emajokke suunatava vee kvaliteeti, et selgitada, kas see on Emajde jaoks ohutu.

7. Ptk 8 mirgitakse, et avalikustamisest teavitatakse muuhulgas Keskkonnaameti
veebilehe vahendusel. Juhime tihelepanu, et kuna otsustajaks on Tartu Linnavalitsus
siis KeHJS § 16 1g 6 kohaselt peab programmi avalikustama otsustaja veebilehel, nii et
kindlasti tuleb teavitada otsustaja veebilehel ning tdiendavad avalikustamise kohad
(Keskkonnaamet, ekspertfirma jne) on tdiendavaks voimaluseks.

Kokkuvdtvalt on Keskkonnaamet seisukohal, et programm on hindamise 1&biviimiseks piisav
ja asjakohane, kui arvestatakse esitatud ettepanekutega. Ettepanekutega mitte ndustumisel
palume esitada asjakohased selgitused ja vastuvdited. Ekspertgrupp on piisav KMH
labiviimiseks Keskkonnaameti padevusse jddvates valdkondades.

Lugupidamisega

(allkirjastatud digitaalselt)
Helen Manguse

juhataja
keskkonnakorralduse biiroo

Maris Liiv 5694 9226 (looduskaitse)
maris.litv@keskkonnaamet.ee

Maili Lehtpuu 5355 5638 (vee-elustik)
maili.lehtpuu@keskkonnaamet.ee

Ivo Ojamée 505 7438 (keskkonnakorraldus)
ivo.ojamae@keskkonnaamet.ee
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Supilinna tiigi puhastamise keskkonnamoju
hindamise programmi tiiendamine

Tartu Linnavalitsus kiisis Terviseametilt ja Keskkonnaametilt seisukohta Supilinna tiigi
puhastamise keskkonnamdju hindamise programm eelndule. Seisukoha esitas oma 04.08.2021 a
kirjaga nr 6-3/21/11238-3 Keskkonnaamet.

Linnamajanduse osakond on Keskkonnaameti seisukohtadega tutvunud ja palub Kobras AS-I
programmi tdiendada arvestades nende poolt esitatud ettepanekuid.

Lugupidamisega

(allkirjastatud digitaalselt)
Andres Pool
juhataja asetditja

Ulle Mauer
736 1248 ylle.mauer@tartu.ee

Raekoja plats 3 tel 736 1270 www.tartu.ee
51003 TARTU rg-kood 75006546 Imo@tartu.ee



Laekunud ettepanekud ja seisukohad Supilinna tiigi puhastamise keskkonnamdju hindamise programmi eelndule ning nendega arvestamine

Esitaja, kuupaev
jakirjanr

Ettepanek, seisukoht

Seisukohaga ja ettepanekuga
arvestamine/mittearvestamine

KMH programmi
korrigeerimise/
tiiendamise vajadus

Keskkonnaamet,
04.08.2021 (Kiri nr
6-3/21/11238-3)

Keskkonnaamet esitas programmi kohta jargnevad markused
ja ettepanekud:

Seisukohaga arvestatud

KMH programmi ptk 3
korrigeeritakse jargmiselt:
Oa tn ja laiendatava veepiiri

1. KMH programmi peatlkis 3. Kavandata_\_/a tegevu__se_ vahele on kavas jétta

alternatiivid vdimalused Il alternativ - tiigi ~ ; ,

. - S . . kérghaljastatud puhverriba.
puhastamine, slivendamine ja kaldajoone muutmine
alaldigu all on kirjas, et Oa tn ja laiendatava veepiiri .
vahele jaetakse korghaljastatud puhverriba. KMH programmi ptk 7
Keskkonnaamet juhib tahelepanu, et kahepaiksete (varasemalt ptk 6)

- ) panu, € ep tdiendatakse jargmiselt:
vastsete kiiremaks arenguks on oluline tiigi avatus
paikesele. Euud__e l&hedus suurer1"dr—t1b _ka'Iehevar!se Oa tn ja laiendatava veepiiri
hulka vees ja kiirendab sellega tiigi kinnikasvamist. hel K st
Palume sellega KMH aruandes arvestada vahele on kavas jatta .

' kérghaljastatud puhverriba, mis
vbib mdjutada kahepaiksete
vastsete arengut ja kahepaiksete
elutingimusi.

KMH programmi ptk 7
(varasemalt ptk 6)
taiendatakse jargmiselt:
Oa tn ja laiendatava veepiiri
vahele kavandatava
kdérghaljastatud puhverriba téttu
suureneb lehevarise hulk vees ja
voib kiirendada sellega tiigi
kinnikasvamist. Eelkirjeldatu vajab
KMH aruandes pdhjalikumat
kasitlemist.

2. Peatikk 6. Mbdjuallikad, mdjuala suurus ning | Seisukohaga arvestatud. KMH programmi ptk 7(varasemalt

eeldatavalt kaasnev keskkonnamdju. Setete ja ptk 6) tdiendatakse jargmiselt:

taimestiku eemaldamine ning kaitlemine (séltuvalt
valitud puhastamisalternatiivist ka tiigi sivendamine)
mojutavad nii  Supilinna tiiki, seda Umbritsevat
kaldapiirkonda, mida kasutavad ehitusmasinad ja
vdivad mojutada ka Supilinna tiigiga Uhendatud
Emajoge.

Setete ja taimestiku eemaldamine
ning kéitlemine (séltuvalt valitud
puhastamisalternatiivist ka tiigi
stivendamine) méjutavad nii
Supilinna tiiki, seda limbritsevat
kaldapiirkonda (mida kasutavad
ehitusmasinad ning kasutatakse
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Keskkonnaamet palub KMH aruandes kasitleda, kas setete
tahendamiseks on vaja ka ladustamisala, millega seoses voib
ka mdjuala suureneda.

eemaldatud sette ajutiseks
ladustamiseks) ja véivad
moéjutada ka Supilinna tiigiga
tihendatud Emajége.

KMH programmi ptk 7
(varasemalt ptk 6) tdiendatakse
jargmiselt:

Supilinna tiigi puhastamisega
seotud t66de méjuala on
kujutatud joonisel 22, mis
tdpsustub KMH aruande
koostamisel (nt ldhtuvalt sette
ladustamisala asukohast).

3. Supilinna tiigist taimestiku eemaldamisel ja veega
taastaitmisel jouab tiigi veesambasse parast
puhastustédde labiviimist tdenaoliselt suurel hulgal
vabu toitesoolasid (nii pinnasest, mis uue tiigiveega
kokku puutub, kui sadeveega kui Umberkaudsetelt
aladelt), mis tiigi puhastamisele jargneval suvel
tdenaoliselt pohjustavad omakorda suurte
niitrohevetikamattide ilmumise veekogu pinnale, kuna
tiigist puuduvad siis veel suurtaimed, mis tavaparaselt
vabu toitesoolasid oma elutegevuse kaigus
eemaldaksid. See omakorda toob kaasa visuaalse
hairingu  ning  vetikamattide lagunedes ka
ebameeldiva 16hna. Palume ekspertidel sellise
vdimalusega arvestada ja hindamisel leida véimalikke
leevendavaid meetmeid. Naiteks
niitrohevetikamattide eemaldamine veekogust enne
nende lagunemise algust. Sel moel tdstetakse
veekogust valja ka Uleliigsed toitesoolad, mis on
veesambast vetikamattidesse koondunud ning tiigi
visuaalse Uldmulije ja kogu tiigi elustikukooslus
taastuvad kiiremini, Lisaks tuleks kaaluda (vahemalt
osaliselt) ka kalda — ala taimestiku eemaldamata
jatmist, kuna ka suurtaimed aitavad tiigi puhastamise
jargselt veesambasse jéudvaid toitesoolasid kiiremini
siduda, aidates valtida nii tiigi ,0itsemist Kkui
kiirendades elustiku ja veeelupaiga taastumist.

Kirjeldatud protsessi
kasitletakse KMH aruandes.

KMH programmi ptk 7
(varasemalt ptk 6) tdiendatakse
jdrgmiselt:

Pérast tiigi puhastamist on oodata
Supilinna tiigi 6koloogilise
seisundi paranemist, kuid vahetult
pérast puhastamistéid ja veega
taastéitumist voib ajutiselt tiigi
veekvaliteet halveneda tiigi
pbhjast périnevate ja vees
lahustuvate toitainete téttu. See
vOib pbhjustada suurte
niitrohevetikamattide ilmumist
veekogu pinnale, kuna tiigist
puuduvad siis veel suurtaimed,
mis tavapéraselt toitaineid veest
eemaldaksid. See tooks
omakorda kaasa visuaalse
héiringu ning vetikamattide
lagunedes potentsiaalselt ka
ebameeldiva I6hna....
Eelkirjeldatu vajab KMH aruandes
pbhjalikumat kasitlemist.

.... settekaitlusel tekkiva ldhna
kaudu. Lisaks voib ebameeldivat
I6hna tekkida pérast tiigi
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Palume aruandes kaaluda.

puhastamist ja taastaitmist
veekogu pbhjast vette lahustuvate
toitainete téttu vohama hakkavate
vetikamattide lagunemise téttu.

4. Arvestades eelpool toodut, palume taiendada ptk-6
.Mdjuallikad, mdjuala suurus ning eeldatavalt kaasnev
keskkonnamgju® alapunkti ,Véimalikud Supilinna tiigi
puhastamisega kaasnevad eeldatavalt olulised
keskkonnamdjud voivad avalduda eelkdige
jargmistele keskkonnaelementidele®. Uhtlasi palume
tapsustada sama ptk-i alapunktis ,Vdimalikud
Supilinna tiigi puhastamisega kaasnevad eeldatavalt
olulised positiivsed keskkonnamdjud vdivad avalduda
eelkdige jargmisetele keskkonnaelementidele:
Supilinna tiigi 6koloogilise seisundi paranemisele®
Oeldut, kuna Uksnes tiigist setete eemaldamine ei taga
Okoloogilise seisundi paranemist, pigem vdib see
(vastavalt eelpool toodule) kaasa tuua senise stabiilse
Okosusteemi seisundi halvenemise, kuna tiik viiakse
n-6 noore veekogu staadiumisse, millele on
iseloomulikud ulatuslikud veeditsengud ning suur
toitesoolade hulk veesambas, mis aga kumbi ei viita
veekogu heale 6koloogilisele seisundile.

Siinkohal tuleks tapsustada, et tiigi 6koloogiline seisund véib
paraneda parast tiigi taimestumist ning kogu koosluse uuesti
stabiliseerumist, kuid kui pika aja jooksul see toimub, on
ekspertide hinnata.

Seisukohaga arvestatud

KMH programmi taiendused on
kirjeldatud eelnevates lahtrites.

KMH programmi ptk 7
(varasemalt ptk 6) tdiendatakse

jargmiselt:

Supilinna tiigi 6koloogilise
seisundi paranemine. Sette
eemaldamisel suureneb veepeegli
pindala. Tiigi 6koloogiline seisund
vOib paraneda pérast tiigi
taimestumist ning kogu koosluse
uuesti stabiliseerumist, kuid kui
pika aja jooksul see toimub ja
millised véivad olla ebasoovitavad
méjud, selgitatakse vélja KMH
aruande kéigus.

5. Ptk 3 kirjelduse kohaselt on kavandatud labi ajutise
truubi isevoolselt tlhjaks lasta. Ptk 6 oluliste
negatiivsete mdjude kohaselt on kavas pumbata
juurde tulev pdhjavesi Emajdkke. Palume peatikke
korrigeerida, et tegevus oleks uhtlaselt arusaadav.

Seisukohaga arvestatud

KMH programmi ptk 3
korrigeeritakse jargnevalt:

Aja jooksul tiiki lisanduv pbhjavesi
koguneb tiigi keskele kaevatud
kraavi ning juhitakse kas
isevoolselt vbi pumbates Emajée
&éres kulgeva kergliiklustee
muldesse paigaldatud ajutise
truubi kaudu Emajbkke.

KMH programmi ptk 7
(varasemalt ptk 6) korrigeeritakse

jargnevalt:
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moju Emajée veekvaliteedile.
Enne taimestiku ja setete
eemaldamist tuleb vesi tiigist
Emajbkke juhtida tiigi keskele
kaevatud kraavi ja ajutise truubi
kaudu. Tiigi puhastustééde ajal
kogutakse juurdetulev pbhjavesi
tiigi keskele kaevatud kraavi
kokku ning juhitakse isevoolselt
vOi pumbates Emajbkke.

6. Ptk 7 margitakse vajadust uuringuga selgitada sette
seisundit. Teeme ettepaneku uurida ka Emajokke
suunatava vee kvaliteeti, et selgitada, kas see on
Emajbe jaoks ohutu.

Seisukohta kaalutakse

KMH programmi ptk 8
(varasemalt ptk 7) tdiendatakse
jargnevalt:

KMH aruande koostamise kéigus
hinnatakse vajadust uurida
Supilinna tiigist Emajékke
suunatava vee kvaliteeti,
eesmargiga selgitada vélja selle
méju Emajéele.

7. Ptk 8 margitakse, et avalikustamisest teavitatakse
muuhulgas Keskkonnaameti veebilehe vahendusel.
Juhime tahelepanu, et kuna otsustajaks on Tartu
Linnavalitsus, siis KeHJS § 16 Ig 6 kohaselt peab
programmi avalikustama otsustaja veebilehele, nii et
kindlasti tuleb teavitada otsustaja veebilehel ning
tdiendavad avalikustamise kohad (Keskkonnaamet,
ekspertfirma jne) on taiendavaks vdimaluseks.

Seisukohaga arvestatud

KMH programmi ptk 9
(varasemalt ptk 8)
korrigeeritakse. KMH programm
avalikustatakse otsustaja ehk
Tartu linna (www.tartu.ee)
veebilehel.

Kokkuvétvalt on Keskkonnaamet seisukohal, et programm on
hindamise Iabiviimiseks piisav ja asjakohane, kui arvestatakse
esitatud ettepanekutega. Ekspertgrupp on piisav. KMH
[&biviimiseks Keskkonnaameti padevusse jaavates
valdkondades.

Seisukoht teatavaks voetud




Supilinna tiigi puhastamise keskkonnamdju hindamise programmi avalik arutelu

PROTOKOLL

Toimumiskoht: Tartu linnavalitsuse linnamajanduse osakond (Raekoja plats 3, Tartu linn)

Toimumisaeg: 11.10.2021
Avalik arutelu algas: 17:00
I6ppes: 17:45

Osavbdtjad: registreeritud eraldi lehel, lisatud protokollile

Paevakava: Supilinna tiigi puhastamise keskkonnamdju hindamise programmi, selle kohta asjaomaste
asutuste esitatud ja avaliku valjapaneku kaigus laekunud seisukohtade tutvustamine ning tehtud

ettepanekute ja vastuvaidete arvestamist voi arvestamata jatmise selgitamine.

Noeela Kulm (Kobras AS) tutvustas KMH programmi eelndud ning Keskkonnaametilt saabunud
seisukohti ja ettepanekuid ning nendega arvestamist. Avaliku valjapaneku ajal kirjalikke kisimusi,

seisukohti, ettepanekuid ega vastuvaiteid ei saadetud.
Jargnes arutelu.

Ulle Mauer (Tartu Linnavalitsus): KMH aruandes on oluline kasitleda settekiitlust.

Noeela Kulm (Kobras AS): Jah, kasitleme seda teemat KMH aruandes. Oa tn ja tiigi vahelisele alale,

kus on ette nahtud sailitada kahepaiksetele sobiv tarnastik, setet kuhjata selle nérutamise eesmargil ei

saa. Peame leidma koha, kus setet enne dravedamist nérutada.

Andres Pool (Tartu Linnavalitsus): Kortermajade akna alla setet kuhjata kuivamiseks ei ole vast maistlik,

jarelikult jaadb ainukeseks heaks asukohaks vabaujula poolne tiigi osa, veepeegli alune osa sellest.
Parast sette dravedamist saab valjata ja ajutiselt nérgumiseks kokku kuhjata ka sette ladustuskoha alla

jaava sette.

Urmas Uri (Kobras AS): Kahepaiksete ekspert oli ndus, et tiigi [ddnekaldalt tuleb tiiki paddsemiseks nd

labimurre teha.

Peep Mardiste (Supilinna Selts MTU): Saime info KMH programmi avalikustamisest katte, levitasin seda

Supilinna Seltsi Facebooki lehel ja listis. Meie jaoks on tegemist olulise objektiga ja kindlasti I66me omalt
poolt kaasa. Jadme ootama projektlahendust ja KMH aruannet. Oleme ise ka varasemalt teinud mitmeid
katseid tiigi puhastamiseks, nt linna kaasava eelarve raames, siiani tulutult. NGlUd on hea meel, et see

asi on kaima lainud.

Mis etapis see paika pannakse, kuidas transport liikuma hakkab? Kas laheb Tuglase tédnavast Ules voi

moodda Oa tanavat?

Andres Pool (Tartu Linnavalitsus): Supilinna elanikud on tdendaoliselt huvitatud, et sette transport

toimuks Tugase tn kaudu. Palju oleneb aastaajast, mil setet valja hakatakse vedama. Kui vedu toimuks



nt novembris, siis oleks Tuglase tn kaudu vedamine madistlik, keset suusahooaega enam arvatavasti

mitte ja kevadisel ajal oleks jalle maistlik.

Peep Mardiste (Supilinna Selts MTU): Keskkonnahoiu seisukohast oleks otstarbekas sette vedu

voéimalikult lahedale. Uks méte oleks véibolla uurida sette vedu dendropargi taha uude elurajooni (peab
silmas nt Mosso, Téllu ja Meika kinnistuid T&htvere kiilas Kreutzwaldi tn ja Emajée vahelisel alal), kus

peab niikuinii maapinda hakkama tdstma.

Andres Pool (Tartu Linnavalitsus): Kisimus on selles, kas maaomanikud tahavad orgaanilist materjali

ehitusala alla. Nad ei pruugi olla sellisest materjalist huvitatud.

Peep Mardiste (Supilinna Selts MTU): Kas Tahtvere dendropargi arengut mingi dokument suunab?

Andres Pool (Tartu Linnavalitsus): Nad on koostanud nii pargi ala kui supluskoha kohta mingi lahenduse.

Dendropargile on koostatud hoolduskava ja peab vaatama, kas sette vedamine sinna oleks

hoolduskavaga kooskdlas.

Urmas Uri (Kobras AS): Mdte on labi kainud, et akki saaks dendropargi territooriumile sette ara

paigutada, aga seda peame veel uurima.

Andres Pool (Tartu Linnavalitsus): Véiks mdelda ja valja pakkuda moéne positiivse pinnavormi, millest

jooksurajad/suusarajad (le kulgevad.

Peep Mardiste (Supilinna Selts MTU): Vaiks jah pargi haldajaga sel teemal raékida.

Juttu oli sellest, et parast puhastamist voib tekkida olukord, kui vees hakkab vohama vetikas ja vee
pinnale tekkivad vetikamatid. Kas on olemas mingit taimeliikide, mida voiks tiigi kaldale istutada, mis

hoiaks ebasoovitavaid taimeliike eemale ja valdiks vetikamattide teket?

Noeela Kulm (Kobras AS): Ei oska hetkel 6elda, peame uurima.

Peep Mardiste (Supilinna Selts MTU): Jéepoolne kiilg voiks korralikumalt ja siigavamalt &ra puhastada,

et see nii kiiresti kinni ei kasvaks ja Oa tn poolne kilg voiks jdada looduslikumaks ja

taimestikurikkamaks, kahepaiksetele sobivaks.

Urmas Uri (Kobras AS): Kas Supilinna Selts soovib meiega eraldi kohtuda?

Peep Mardiste (Supilinna Selts MTU): Kui teil projekt ja KMH aruanne valmib, siis vdite meiega Uhendust

votta, saata meile need enne avalikustamist tutvumiseks.

Protokollis: Noeela Kulm (Kobras AS)
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Supilinna tiigi puhastamise keskkonnaméju hindamise aruanne /);
T66 nr 2021-149 OBRAS

LISA 2. SUPILINNA TIIGl KAHEPAIKSETE EKSPERTARVAMUS

Aadress: Tartu linn Tartu linn, Herne tn 67 (ki tunnus 79501:032:0002)

Koostaja: Kobras OU



Supilinna tiigi kahepaiksed

Riinu Rannap (MTU P&hjakonn ekspert; TU margalade 6koloogia kaasprofessor)
Kristiina Kiibarsepp (MTU P&hjakonn ekspert)

Supilinna tiigi kahepaiksete inventuur viidi labi kahel korral kahepaiksete sigimisajal 31. mail ja 16.
juunil 2021. a. Uurimismeetoditena kasutati kahepaiksete visuaalset vaatlust, kahvapiilki ja
vesilikumunade otsimist. Kogu veekogu kaldaala ning madalaveelised, taimestunud tiigiosad kaidi jalgsi
labi. Lisaks visuaalsetele vaatlustele tehti igas veekogu osas 10 voi enam kahvatdmmet, et tuvastada
vesilike vastsete ja/vdi taiskasvanud loomade ning konnakulleste olemasolu. Lisaks otsiti veesisese
taimestiku lehtedest vesilike mune. Koik puitud kullesed, samuti tdiskasvanud kahepaiksed maarati
liigi tapsuseni koha peal ning lasti seejdrel veekokku tagasi. Liikide leiukohad margiti iles GPS seadet
kasutades.

Tulemused

Valitoode tulemusel leiti Supilinna tiigist rabakonna (Rana arvalis) kulleseid (11 tk), 8 isast veekonna
(Pelophylax esculentus) ja 2 isast tiigikonna (P. lessonae; vt. joonis 1). Rabakonna kulleseid leiti tiigi
kagunurgast, kus kuuldi haalitsemas ja nadhti tegutsemas ka vee- ja tiigikonna isasloomi (joonis 2).
Rabakonn ja tiigikonn on rangelt kaitstavate liikidena kantud EL loodusdirektiivi IV lisasse. Lisaks
kuuluvad koik kolm leitud liiki (looduskaitseseaduse alusel) Il kaitsekategooriasse.

Joonis 1. Supilinna tiigist Iéitud kaepailgete kullesed — rabakonn2621. a. (kollane viirutus);

rohukonn 2017.a. (roheline viirutus).



Joonis 2. Supilinna tiigi kaguosa, kust 2021.a. leiti rbakonna kullesed ja nahti tegutsemas
tiigi- ja veekonni.

Ka varasematel aastatel on supilinna tiigi kahepaikseid inventeeritud. 2017. aasta 22. juunil leidis
Kristiina Kibarsepp Supilinna tiigi loodenurgast 26 rohukonna (R. temporaria) kullest (llI
kaitsekategooria). 2021. aastal oli tiigi loodenurk vaga halvas seisus (varjulisust oli 2017. aastaga
vorreldes oluliselt suurenenud) ning Uhtegi kullest sellest tiigiosast ei leitud. 2013. aasta 21. mail
inventeeris hollandi herpetoloog Wouter de Vries Supilinna tiigi rohelisi konni ning leidis 14 vee- ja 1
tiigikonna taiskasvanud isendi.

Kuigi Supilinna aedadest on tahnikvesilikke leitud, ei tuvastatud Supilinna tiigis 2017. ega 2021. aastal
tahnikvesilike vastseid ega tadiskasvanud isendeid. Tiigi lddneosa, mis on pédikesele avatud ning kus
leiduks ka munade kinnitamiseks ka sobivat taimestikku, on paraku vaga tihedalt taimestunud ning
kuivab (tihedast taimestikust tingitud evaporatsiooni téttu) liiga varakult (joonis 3). Paikesele avatud
tiigiosades, kus vesi plsib kauem sobiv veesisese taimestik aga puudub.

Joonis 3. Supilinna tiigi taimestunud laanekallas 2021.a.



Tahelepanuvaarne on asjaolu, et Supilinna tiigist ei ole ei varasematel aastatel ega ka 2021. aastal
leitud kalu. See on pdhjusest, miks kahepaiksed Supilinna tiigis edukalt sigivad. Kahepaiksed, kelle
areng toimub moondega, vajavad oma elutsiikli Iabimiseks terviklikku elupaigakompleksi, mis koosneb
kvaliteetsetest ~ vee-elupaikadest  (paikesele  avatud kaladeta  seisuveekogudest) ja
maismaaelupaikadest (nt. niidud, valguskillased puistud, pargid, aiamaad jms). Vee-elupaigad on
olulised sigimiseks, kuna veekeskkonnas arenevad kahepaiksete kudu ja kullesed/vastsed, maismaa-
elupaik on aga oluline toitumiseks, varjumiseks ja talvitumiseks. Parast veekogudes sigimist liiguvad
kahepaiksed maismaaelupaikadesse. Talvitumiseks, mis meie kliimavoondis kestab kuni 6 kuud, vajab
enamus kahepaikseid varjepaiku, kus temperatuur ei langeks alla +4°C. Rabakonn ja tiigikonn vajavad
talvitumiseks naiteks mitmesuguseid urge, kdnnualused ja kivikuhilad; rohu- ja veekonn aga talvituvad
veekogude sligavamates, sageli allikalistes osades, mis pdhjani dra ei kiilmu.

Erinevate tiigi puhastamise alternatiivide moju kahepaiksetele (eelkdige rohukonnale ja
tiigikonnale)

| alternatiiv — Supilinna tiigi puhastamine
| alternatiivi puhul eemaldatakse tilihjaks lastud tiigist kogu Keskkonnaregistrisse kantud veepiiri
ulatuses sete ning taimestik. Tiik jaab madalaveeliseks, kahepaiksetele sobivaks elupaigaks.
Eemaldatava sette tdpne maht selgub KMH aruande koostamise kaigus.

Supilinna tiik on praegu suures osas kinni kasvanud, eutroofne ja liiga varjuline veekogu, mistGttu on
tiigi olulisus kahepaiksete sigimispaigana langenud. Selleks, et tiiki orgaanilisest settest (mudast)
puhastada, on oluline véimalikult suur osa olemasolevast taimestikust (koos orgaanilise settega) tiigist
eemaldada. Esmalt tuleb tiik septembri alguses (kui kahepaiksete kullesed on moondunud, kuid
rohukonnad ja veekonnad pole veel tiiki talvituma ldinud) veest tiihjendada (vee tiigist valjajuhtimise
ja pumpamisega) ja alles seejarel vGib hakata orgaanilisi setteid eemaldama. Tiigi puhastamisel tuleb
kogu setete- ja mudakiht eemaldada. Mida vahem jaab tiiki orgaanilisi setteid, seda puhtam ja
labipaistvam on edaspidi tiigi vesi ja seda aeglasem on tiigi edasine kinnikasvamine. Tiigi kiire
taimestumise peamiseks p&hjuseks on toitainete rohkus. Mida enam orgaanilisi setteid (muda),
korgekasvulisi taime (nt hundinui) tiigi puhastamisel eemaldada, seda aeglasemalt tiik edaspidi kinni
kasvab. Oluline on tagada, et (imbritsevatelt teedelt kogunevat vett ei juhitaks otse tiiki vaid et see
saaks eelnevalt kraavides settida ja alles seejarel kas tiiki imbuda vdi kraavipdhjast kdrgemal asetseva
truubi kaudu sinna valguda.

Kindlasti ei tohi tiiki puhastamise kaigus oluliselt siivendada, kuna selle tulemusel praegune, osaliselt
laugekaldaline veekogu muudetakse sligavaveeliseks ja jarsukaldaliseks. Sellises veekogus soojeneb
vesi oluliselt aeglasemalt ning jarskude kaldaalade t&ttu kaob kahepaiksetele vaga oluline
madalaveeline, kevadel kiiresti soojenev kaldavéond. Selline paikesele avatud lauge kaldavoond on aga
kahepaiksetele (rohukonn, rabakonn, tiigikonn, tdhnikvesilik) vaga oluliseks sigimisalaks. Lisaks on tiigi
siivendamisel suur oht ladestunud turbakihtide avamiseks, mille tulemusel tiigi vee kvaliteet halveneb.

Vee tiigist valjajuhtimiseks ei tohi, mitte mingil juhul, luua tiigi ja Emajoe vahele sellist otselihendust
(kas kraavi, truubi vms naol) mille kaudu véivad kalad tiiki sattuda, mis omakorda muudab puhastatud
tiigi kahepaiksetele sigimiseks sobimatuks. Kalad toituvad kahepaiksete kudust ja kullestest, ro6vkalad
ka taiskasvanud kahepaiksetest. Seetdttu tuleb olemasolevast truubist allpool asuv vesi tiigist valja
pumbata, mitte aga luua Ghendust Emajoega.

Veetaseme alandamisega (vee tiigist vdljajuhtimise ja pumpamisega) tuleb alustada septembri alguses,
enne kui kahepaiksed on tiiki talvituma ldinud. Kui selleks ajaks (oktoobri alguseks vGi veel parem
septembri 10puks) pole veetase tiigis oluliselt langenud vai tiiki tiihjaks lastud, lahevad kahepaiksed
sinna talvituma ning hukkuvad tiigi hilisema tihjakspumpamise ja puhastamise kdigus. Kui aga veetaset
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hakata alandama juba septembri alguses, jouavad kahepaiksed (eelkdige rohu- ja veekonnad)
septembrikuu jooksul endale uue talvituspaiga otsida. T66d voiks I6petada (sh veetaseme taastada)
hiljemalt martsis, kuna aprillis algab kahepaiksete sigimisaeg ning sellisel juhul on neil juba samal aastal
vOimalik tiiki kasutada sigimispaigana. Iga-aastane edukas sigimine tagab populatsioonide elujoulisena
plsimise. Kui tiigi puhastustood likkuvad aprilli vGi sellest hilisemasse aega, siis sellel konkreetsel
aastal jadb kahepaiksete sigimine vahele ning toimub alles jargmisel aastal. Supilinna tiigi
puhastamisega kaasnev kahepaiksete sigimistingimuste paranemine loob aga vd&imalused
populatsioonide arvukuste suurenemiseks edaspidi.

Tiigist 1aande ja edelasse jadvas osas (tiigi ja Oa tdnava vahelisel alal) tuleb tarnastunud ala osaliselt
sailitada (joonis 4). Seejuures on oluline, et alles jadks vaid madala taimestikuga osa (joonis 4 punane
poliigoon') mitte aga hundinuiaga alad. Lisaks on vaja keskkonnaregistrisse kantud tiigist Iddne suunda
jaaval (tiigi ja Oa ténava vahelisel) alal podsastik eemaldada (joonis 4 kollase viirutusega ala), kuna
tiheda p&06sastiku ja sellest tuleneva varjulisuse téttu on see ala praegu konnadele kudemiseks vaga
varjuline ja kuivab ldise aastakeskmise madala veetaseme ja kdrgekasvulisest taimestikust
pOhjustatud transpiratsiooni tottu liiga varakult.

1 Piir on tinglik ning ulatub tiigi suunas kuni tarnastikuga kaetud alani, aga mitte tarnastiku ja hundinuiaga
kaetud alani.



Joonis 4. Sailitamist vajav taimestunud ala tiigi ja Oa tdnava vahelisel alal (punane poliigoon) ja
eemaldamist vajav vosa (kollase viirutusega ala).

A

Sailitada voib kaldapiirkonnas (iksikud suuremad puud, aga kindlasti mitte pajuvdsa. Parast tiigi
puhastamist tuleb taimestunud kaldaala (nt kuivematel perioodidel) hooldada, et valtida podsastiku
uut pealekasvu.

Il alternatiiv — Supilinna tiigi puhastamine, siivendamine ja kaldajoone muutmine.
Il alternatiivi puhul eemaldatakse taimestik ja sete Keskkonnaregistrisse kantud tiigi veepiiri ulatuses,
Uhtlasi sUvendatakse tiigi pohja ligikaudu 2 m ulatuses (stivendatakse tiigi all olevat pinnast),
suurendamaks veekihi sligavust, et valtida tiigi uuesti kinni kasvamist voi vahemalt oluliselt aeglustada
seda protsessi. Lisaks eemaldatakse Oa tdnava ja tiigi vaheliselt alalt (Tahtvere spordipargi poolselt
alalt) taimestik ja pinnas, laiendades sellega tiigi veepiiri ulatust. See tiigi piirkond kujundatakse
kahepaiksetele sobivaks madala veetasemega ning lauge kaldaga alaks (joonis 4). Oa tn ja laiendatava



veepiiri vahele jadetakse kdrghaljastatud puhverriba. Eemaldatava sette tdpne maht selgub KMH
aruande koostamise kaigus

Il alternatiiv, mille kaigus on plaanitud tiiki oluliselt siivendada (ligikaudu 2 m), on kahepaiksete
sigimistingimusi silmas pidades tdiesti ebasobiv lahendus, kuna praegune, suhteliselt madalaveeline
veekogu muudetakse sel juhul sligavaveeliseks ja aeglaselt soojenevaks. Enamusele kahepaiksetest (nt
rabakonn, rohukonn, tiigikonn, tdhnikvesilik) ei ole sligavaveelised veekogud optimaalseks
sigimispaigaks ning sigimiseks eelistatakse madalaveelisi, kiiresti soojenevaid veekogusid. Tiigi 2 m
siigavuseks kaevamine halvendab kahepaiksete sigimistingimusi ning muudab tiigi osadele liikidele
(nt rohukonn, rabakonn) sigimiseks ebasobivaks. Sivendamisest palju olulisem on mudakihi ja kdrge
taimsetiku (nt laialehine hundinui) véimalikult pdhjalik eemaldamine. Tiigi kinnikasvamise p&hjustab
eelkdige toitainete sissevool imbritsevatelt aladelt ja nende akumuleerumine tiigis, mitte niivord tiigi
stigavus.

Samuti ei ole sobiv lahendus taimestunud ala (tarnastiku) tdielik eemaldamine Oa tdnava poolesest
tiigi [danekiljest, kuna kahepaiksed vajavad sigimiseks paikesele avatud madalaveelisi lileujutatavaid
taimestunud alasid. Selline ala on siin juba valja kujunenud, kuid vdsastumise tdttu praegu liiga
varjuline ning korgekasvulise taimestiku ja tiheda p&dsastiku transpiratsiooni tottu ka liiga kiirelt
kuivav. Tarnastunud ala seisundi parandamiseks kahepaiksete sigimispaigana tuleb sellest tiigiosast
vOsa eemaldada (vt joonis 4). Mdned Uksikud suuremad puud voib Oa tdnava darsesse tiigikaldasse
alles jatta, kuid juhul kui need ei hakka varjutama tiigi tarnastunud madalaveelist kaldavoondit.

Lisaks sellele, et 2 m sligavuseks kaevatud tiik on kahepaiksetele sigimispaigaks ebasobiv (liiga
siigavaveeline), on kisitav ka Il alternatiivis valjapakutud 2 m sligavuseks kaevatud tiigi Oa tdnava
poolsesse kiilge uue lauge kaldaala rajamine. Nimetatud kaldaala peab olema vaga lauge, et sligava
tiigi puhul kahepaiksetele sigimispaika pakkuda. Kalda kalle ei tohi olla suurem kui 3°. Lisaks ei tohi
lauget kaldaala rajada tiigist vdljakaevatavatest setetest voi muust orgaanikat sisaldavast substraadist
vaid uue kaldaala rajamiseks vOib kasutada ainult mineraalset substraati, ehk liiva. Kui kaldaala
rajatakse setetest voi muust orgaanikat sisaldavast materjalist (nt kooritud pinnasest), hakkab tiiki
toitaineid leostuma ning madalal kaldaalal hakkavad vohama vetikad. Arvestades seda, et alal levib
paks turbakiht (ca 2 m), on sellise kaldaala kujundamine tehniliselt véimatu. Hiljem kasvab selline ala
tihedalt laialehist hundinuia tais ning on kahepaiksetel sigimispaigana sobimatu. Liiva kasutamisel on
see oht valistatud. Samas oleks oluliselt m&ttekam sdilitada tiigi Oa tdanava poolses kiiljes olemasolev
tarnastik, mis muuhulgas toimib ka puhveralana tiiki valguva vee puhastamisel.

Kokkuvote

Kahepaiksete sigimis- ja elutingimustest |dhtuvalt tuleb tiiki puhastada vastavalt alternatiivile I, kuid
seda alternatiivi tuleb taiendada tiigi ja Oa tdnava vaheliselt alalt korgekasvulise taimestiku
(hundinuia) ja p66sastiku eemaldamisega. llma vastava tdienduseta jaab tiigi puhastamine poolikuks
ning kahepaiksetele sigimiseks vaga olulise ala kvaliteet jaab endiselt madalaks. Alternatiivi Il
elluviimisel Supilinna tiigi seisund vee- ja tiigikonna sigimispaigana halveneb ning rohukonna ja
rabakonna jaoks vdib Supilinna tiik sigimispaigana taiesti sobimatuks muutuda.
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TARTU LINNAVALITSUS
KORRALDUS

Tartu, Raekoda 23.11.2021 nr 1266

Supilinna tiigi puhastamise projekti
keskkonnamdju hindamise programmi
nouetele vastavaks tunnistamine

Tartu Linnavalitsus (edaspidi otsustaja) algatas 11. mai 2021. a korraldusega nr 539 Supilinna
tiigi (aadress Herne tn 67, Tartu; keskkonnaregistri kood VEE2084420) puhastamise projekti
keskkonnamdju hindamise (edaspidi KMH). Otsustaja avaldas teate KMH algatamisest Ametlikes
Teadaannetes, ajalehes Postimees, Tartu Linnavalitsuse kodulehel ning teavitas kirjaga
keskkonnaseadustiku iildosa seaduse § 46 lIg 1 nimetatud isikuid ja muid menetlusosalisi.

AS Kobras (edaspidi keskkonnamaoju hindaja) esitas 13. juulil 2021. a otsustajale Supilinna tiigi
puhastamise projekti KMH programmi (edaspidi KMH programm). Otsustaja kontrollis KMH
programmi vastavust keskkonnamdju hindamise ja keskkonnajuhtimissiisteemi seaduse (edaspidi
KeHJS) §-s 13 sitestatud nduetele ning edastas selle seisukohtade andmiseks Keskkonnaametile
ja Terviseametile.

Keskkonnaamet esitas 4. augusti 2021. a kirjaga nr 6-3/21/11238-3 KMH programmi kohta oma
mairkused, ettepanekud ja seisukoha, mille otsustaja edastas programmi tdiendamiseks
keskkonnamgju hindajale.

Keskkonnamdju hindaja esitas 3. septembril 2021. a tdiendatud KMH programmi.

KMH programmi avalik véljapanek toimus 20. septembrist 4. oktoobrini 2021. a. Otsustaja
teavitas KMH programmi avalikust viljapanekust ja avalikust arutelust Ametlikes Teadaannetes,
Tartu Postimehes ja Tartu Linnavalitsuse veebilehel, samuti teavitas KMH programmi
avalikustamisest kirjalikult Keskkonnaametit, Terviseametit, Eesti Keskkonnaiihenduste Koda ja
Supilinna Selts MTU-d. Kirjalikke ettepanekuid, vastuviiteid ega kiisimusi avaliku viljapaneku
kéigus ei laeckunud.

KMH programmi avalik arutelu toimus 11. oktoobril 2021. a Tartu Linnavalitsuse linnamajanduse
osakonnas, Raekoja plats 3. Arutelul tutvustas juhtekspert KMH protsessi, kavandatavat tegevust,
lackunud asjaomaste asutuste seisukohti ning KMH programmi. Sisulisi ettepanekuid KMH
programmi osas avalikul arutelul ei laekunud.

Otsustajale esitati nduetele vastavuse kontrollimiseks KMH programm koos lisadega.

Otsustajale kontrollimiseks esitatud KMH programm vastab KeHJS § 18 lg 2 sétestatud nouetele
ja tingimustele.



Vaottes aluseks keskkonnamdju hindamise ja keskkonnajuhtimissiisteemi seaduse § 18 1g 3 ja
Tartu Linnavolikogu 28. juuni 2017. a midruse nr 140 "Ulesannete jaotus ehitamise ja
planeerimise korraldamisel Tartu linnas" § 10 Ig 3, Tartu Linnavalitsus

otsustab:

1. Tunnistada nduetele vastavaks Supilinna tiigi puhastamise projekti keskkonnamdju hindamise
programm vastavalt lisale.

2. Linnamajanduse osakonna keskkonnateenistusel avaldada teade kdesoleva korralduse punktis 1
vastuvoetud otsusest Ametlikes Teadaannetes ning teavitada keskkonnamdju hindamise ja
keskkonnajuhtimissiisteemi seaduse § 18 1dikes 4 nimetatud isikuid 14 pdeva jooksul otsuse
tegemisest.

3. Korraldus joustub 24. novembril 2021. a.

4. Kidesoleva korralduse peale voib esitada Tartu Linnavalitsusele vaide haldusmenetluse seaduses
satestatud korras 30 pdeva jooksul, arvates korraldusest teadasaamise pdevast voi pédevast, millal
oleks pidanud korraldusest teada saama vOi1 esitada kaebuse Tartu Halduskohtule

halduskohtumenetluse seadustikus sétestatud korras 30 pdeva jooksul arvates korralduse
teatavakstegemisest.

(allkirjastatud digitaalselt) (allkirjastatud digitaalselt)
Urmas Klaas Jiiri Molder
linnapea linnasekretér
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0U Eesti Keskkonnauuringute Keskus | Tartu osakond
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ANALUUSIAKT TA21002953 - Pinnavesi

Tellija:

Proovivétjad:
Proovivotuaeg:

Laborisse tulek:
Analiiiisi 1opp:

Proovivdtukoha valdaja:

KOBRAS AS

Riia 35

50410 Tartu

Mager, Tanel, KOBRAS AS, atest.nr. 1535/18

30.08.2021 14:45
31.08.2021 09:36
07.09.2021 10:38

Proovivotukoht: Tartu maakond, Tartu linn, Tartu linn, Herne tn 67, Supilinna tiik, (79501 :032:0002), X:
6475656, Y: 658272

Proovi margistus: H-2238

Niitaja Katsemeetod Tulemus Uhik

Biokeemiline hapnikutarve (BHT?) EVS-EN 1899-2 10 mgO2/|

Keemiline hapnikutarve (KHT¢r)(dikromaatne)| EVS-ISO 15705 65 mg/l

pH SO 10523 7,2 pH Ohik

Uldfosfor (Pig) ISO 15681-2 0,83 mg/|

Uldlammastik (Nia) ISO 29441 1,9 mg/l

Kinnitas:  osakonna juhataja Hille Allemann ;ZU_//_,/ 07.09.2021

Analidsi tulemused on kehtivad ainult esitatud proovi kohta. EAK poolt akrediteeritud katselabor reg.nr. LO08.

Dokumendi osaline paljundamine ilma Eesti Keskkonnauuringute Keskus 0OU kirjaliku loata on keelatud.
Labor ei vastuta kliendi poalt vetud proovide kvaliteedi ning kliendi esitatud teabe digsuse eest.
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Tanel Mager
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50410 Tartu
ESTONIA

Email: tanel@kobras.ee

Sample number
Client sample code

Sample description
Sampling date and time

Physico-chemical test
Dry matter EPDRY

HYDROCARBONS

Nonpolar TPH C10-C21 EPTPH
Nonpolar TPH C21-C40 EPTPH
Nonpolar TPH C10-C40 EPTPH

ICP-MS related test
Aqua regia digestion EPEO5

Elements

Chromium (Cr) EPOFJ
Lead (Pb) EPOFK
Cadmium (Cd) EPOFP
Mercury (Hg) EPOFR
Nickel (Ni) EPOFM
Copper (Cu) EP0G2
Zinc (Zn) EPOGC

%

mg/kg dw
mg/kg dw
mg/kg dw

mg/kg dw
mg/kg dw
mg/kg dw
mg/kg dw
mg/kg dw
mg/kg dw
mg/kg dw

Eurofins Environment Testing Estonia OU

Paavli 5/3
10412 Tallinn
ESTONIA

Analytical Report Nr. AR-21-EP-017451-01

Our reference:
Client Code:
Technical contact for your

Date 03.09.2021
Sample arrived 01.09.2021

orders

EUAA55-00007066
EP0000028
Maarja-Liis Paap
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337-2021-00018217 337-2021-00018218 337-2021-00018219 337-2021-00018220 337-2021-00018221

P-1

Soil
30.08.2021.00:00

28

<20
<20
23

Done

22
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0,26
0,16
15
28
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P-2

Soil
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Method information
Testcode ‘ Parameter name ‘ Default MU Default LOQ Accredited Method Laboratory
Physico-chemical test
EPDRY | Dry matter 10%x<70% 3 Yes Internal method RA9000 based EP L272
3%x270% on ISO 11465:1993, Gravimetry
HYDROCARBONS
EPTPH | Nonpolar TPH C10-C21 40% 20 Yes Internal Method RA9002A based EP L272
on SFS-EN ISO 16703:2011,
GC-FID
EPTPH | Nonpolar TPH C21-C40 40% 20 Yes Internal Method RA9002A based EP L272
on SFS-EN ISO 16703:2011,
GC-FID
EPTPH | Nonpolar TPH C10-C40 40% 20 Yes Internal Method RA9002A based EP L272
on SFS-EN ISO 16703:2011,
GC-FID
ICP-MS related test
EPEO5 | Aqua regia digestion Yes EN 16174:2012; EPA Method EP L272
3051A:2007
Elements
EPOFJ | Chromium (Cr) 25% 1 Yes CEN/TS 16171:2012; SFS-EN EP L272
13657:2002; SFS-EN ISO
17294-2:2016; EN ISO
17294-1:2006; EN 16173:2012
EPOFK |Lead (Pb) 25% 1 Yes CEN/TS 16171:2012; SFS-EN EP L272
13657:2002; SFS-EN ISO
17294-2:2016; EN ISO
17294-1:2006; EN 16173:2012
EPOFP | Cadmium (Cd) 25% 0.2 Yes CEN/TS 16171:2012; SFS-EN EP L272
13657:2002; SFS-EN ISO
17294-2:2016; EN ISO
17294-1:2006; EN 16173:2012
EPOFR | Mercury (Hg) 25% 0.04 Yes CEN/TS 16171:2012; SFS-EN EP L272
13657:2002; SFS-EN I1ISO
17294-2:2016; EN ISO
17294-1:2006; EN 16173:2012
EPOFM | Nickel (Ni) 25% 1 Yes CEN/TS 16171:2012; SFS-EN EP L272
13657:2002; SFS-EN ISO
17294-2:2016; EN ISO
17294-1:2006; EN 16173:2012
EP0G2 | Copper (Cu) 25% 2 Yes CEN/TS 16171:2012; SFS-EN EP L272
13657:2002; SFS-EN ISO
17294-2:2016; EN ISO
17294-1:2006; EN 16173:2012
EPOGC | Zinc (Zn) 25% 3 Yes CEN/TS 16171:2012; SFS-EN EP L272
13657:2002; SFS-EN ISO
17294-2:2016; EN ISO
17294-1:2006; EN 16173:2012
Laboratory
EP L272 Eurofins Environment Testing Estonia (Tallinn) EAK acc num. EVS-EN ISO/IEC 17025:2017 EAK L272

Eurofins Environment Testing Estonia OU
Paavli 5/3

10412 Tallinn estonia@eurofins.com
ESTONIA www.eurofins.ee
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CEN/TS 16171:2012
EN 16174:2012

Internal method RA9000 based on Please ask the laboratory
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SFS-EN ISO 16703:
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Supilinna tiigi puhastamise keskkonnama®ju hindamise aruanne f
T66 nr 2021-149 KOBRAS

LISA 5. ASJAOMASTE ASUTUSTE ESITATUD ETTEPANEKUD JA NENDEGA ARVESTAMINE

Aadress: Tartu linn Tartu linn, Herne tn 67 (ki tunnus 79501:032:0002)

Koostaja: Kobras OU



TERVISEAMET

Teie 21.02.2022 nr
Tartu linnavalitsus

Linnamajanduse osakond Meie 22.02.2022 nr 9.3-4/22/2249-2
Imo@tartu.ee

Rackoja plats 3
50089, Tartu

Terviseameti seisukohad Supilinna tiigi
puhastamise projekti ja
keskkonnamoju hindamise aruande
eelnéule

Tartu linnavalitsus kavandab Supilinna tiigi puhastamist ning on algatanud Supilinna tiigi
puhastamise projekti koostamise ning keskkonnamdju hindamise (edaspidi KMH) tiigi
puhastamisele. Keskkonnamdju hindajaks ja puhastamise projekti koostajaks on Kobras AS.

Keskkonnamdju hindamise eesmargiks on anda Tartu Linnavalitsusele, kes viljastab Supilinna
tiigi puhastamiseks ehitusloa, teavet tiigi puhastamise ja selle reaalsete alternatiivsete
voimalustega kaasneva olulise keskkonnamdju kohta ning kavandatavaks tegevuseks sobivaima
lahendusvariandi valikuks, millega on vdimalik véltida vdi vdhendada ebasoodsat moju
keskkonnale ning edendada sdéstvat arengut.

Terviseamet edastab vastavalt KeHJS § 15' Ig 4 seisukohad KMH eelndule oma
padevusvaldkonnast, inimese tervisega seotud aspektidest, lahtuvalt.

Keskkonnamdju hindamise aruande eelndu (edaspidi eelndu) 1k 11 seisab: ,,Seetottu on veetaset
voimalik alandadapumba/pumpade abil, juhtides veevoolikute voi torude abil Kauna tn kraavi
ja sealt Emajokke voi pumbates vee otse Emajokke. KMH-ga paralleelselt koostatava projekti
andmeil saab selleks kasutada nditeks diiselpumpa voimsusega 360 m’/h (Varisco 6D voi
samavddrne). Lopliku valiku pumba osas teeb puhastustéode teostaja.*

Vee pumpamine Kauna tn kraavi toob kaasa diiselpumpla miira moju Kauna tn-1 asuvatele
elamutele. Eelndu punktis 7.4.3. pole aga diiselpumpla miira mdju arvesse voetud. Kuna aruande
Ik 11 pdhjal on pumbatava vee koguseks hinnatud ,,8000 m>, millele lisandub puhastustoode
kdigus jooksvalt lisanduv pohjavesi, ja ldbi kirdepoolse kaldatammi tiiki filtreeruv vesi
Emajoest, mille kogust on raske prognoosida®, siis vdib eeldada, et 360 m*/h tootlikkusega
pumpla todtaks tiigi tiihjendamiseks vdhemalt 22 tundi jérjepanu ning hiljem tiigi tiihjana
hoidmiseks veel teadmata sagedusega. Seetdttu tuleks eeldada, et diiseplumpla miira hakkab
Kauna tn elanikele probleeme tekitama.

Paldiski mnt 81, 10614 Tallinn telefon +372 794 3500 registrikood 70008799
Pollu 1a, 50303 Tartu e-post: info@terviseamet.ce KMKN EE101339803
Uus 3a, 80010 Parnu www.terviseamet.ee EE891010220034796011

Kalevi 10, 30322 Kohtla-Jarve viitenumber 2800048574



Leevendava meetmena voiks arvesse tulla pumpla paigutamine tiigi loodeossa, Kauna tn
majadest kaugemale.

Toode teostamist on eelndu kohaselt plaanis alustada kdige varem septembri alguses. Palume
eelndus pakutud tdhtajast kinni pidada, kuna ametlik suplushooaeg 16ppeb 31. Augustil. Enne
seda kuupdeva voib tiigist vdljapumbatav vesi mdjuda negatiivselt Emajoe linnaujula suplusvee
kvaliteedile.

Lugupidamisega

(allkirjastatud digitaalselt)

Mats Hansen
menetlusgrupi juht (keskkonnatervis)

7943730
mats.hansen@terviseamet.ee
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Noeela Kulm

Saatja: Aija Kosk <Aija.Kosk@tartu.ee>

Saatmisaeg: teisipaev, 1. marts 2022 15:29

Adressaat: Noeela Kulm; Martin Véru

Koopia: Ulle Mauer

Teema: Supilinna tiigi projekti ja KMH aruande kohta
Manused: 9.3-4222249-2 22.02.2022 Véljaminev dokument.asice
Tere!

Edastan teile Terviseameti seisukoha Supilinna tiigi puhastamise projekti ja keskkonnamdju hindamise aruande
kohta. Seisukoht manuses.

Tartu Linnavalitsuse planeeringute ja projektide labivaatamise komisjon on toonud valja kaks seisukohta:

1.

Projekteerimisel arvestada ja kanda asendiplaanile t66projekti "Emajoe kalda darse ja Kauna tdnava
valgustus" (MitiProjekt OU t66 nr 9318) lahendus.

Inseneribiiroo Urmas Nugin OU on koostamas Tahtvere dendropargi maastikuarhitektuurset eelprojekti (t66
nr MA-4-01) ja Eesti Veeprojekt OU Meelis Viirmaa isikus on koostamas Uleujutusriskide maandamiskava
tehnilisi lahendusi Tartu linnas (t66 nr 2007-1). Kajastada nimetatuid toid ning arvestada lahenduse
koostamisel.

Linnamajanduse osakonna keskkonnateenistus juhib tdhelepanu jargmistele asjaoludele:

1.

Projekti ja KMH aruande sissejuhatuse kohaselt on projekti eesmargiks kahepaiksete elupaiga parandamine.
Tartu Linnavalitsuse seisukohalt on projekti eesmark tiigi kinnikasvamise valtimine ja selle sailitamine.
Projekti ja KMH aruande kohaselt on esimeseks t6dks vosa ja puittaimestiku raadamine. Tegemist on
Uldplaneeringu kohase rohealaga, mis on elupaigaks lindudele. Palun kaaluda variante, mis ei nde ette
sellises mahus lausraadamist.

Palun esitada toomahtude koondtabel koos arvestuslike hindadega ja projekteeritud objektide hooldus- ja
kasutusjuhendid, s.h. milliseid jooksvaid hooldustoid tiik edaspidi iga-aastaselt vajab.

Keskkonnaameti seisukoht ei ole veel saabunud.

Joudu

Aija Kosk
Keskkonnaspetsialist
Tartu Linnavalitsus
7361204



KESKKONNAAMET

Tartu Linnavalitsus Teie 21.02.2022 nr 8-4/07665
Imo(@tartu.ee

Meie 21.03.2022 nr 6-3/22/3535-2

Supilinna tiigi puhastamise keskkonnamoju
hindamise aruande eelnoule seisukoht

Esitasite Keskkonnaametile keskkonnamdju hindamise ja keskkonnajuhtimissiisteemi seaduse
(edaspidi KeHJS) § 20' alusel seisukoha esitamiseks Supilinna tiigi puhastamise
keskkonnamdju hindamise (edaspidi KMH) aruande eelndu (koostaja Kobras OU).
Keskkonnaamet peab hindama oma piddevusvaldkonnast tulenevalt aruande asjakohasust ja
p1isavust.

Esitame aruande kohta jargnevad mirkused ja ettepanekud:

1.

KMH eelndus on vilja toodud leevendavad meetmed, et vilistada Emajde veekvaliteedi
langemine, kuigi eelndu hinnangul on Emajokke suunatava vooluhulk tithine osa
Emajde vooluhulgast, mis ei ohusta Emajoe veekvaliteeti. Peame siiski vajalikuks
ennetavate meetmete kasutamist, et viltida Emajoe veekvaliteedi langust.

Aruandes on nimetatud, et puude raieks tuleb taotleda Tartu Linnavalitsuselt raieluba.
Supilinna tiigil on veekaitsevoond, kus plaanitakse eemaldatakse vosa.
Veekaitsevoondis puu- ja pddsarinde raie kdesoleva seaduse § 118 16ike 2 punktides 1
ja 2 loetletud veekogude rannal voi kaldal ei ole lubatud Keskkonnaameti ndusolekuta’.
Soovituslik taotluse vorm veekaitsevoondis raie teostamiseks on leitav Keskkonnaameti
kodulehel. Palume tingimus lisada.

Eemaldatud sete on plaanis 10plikult kdidelda Tartu linnas Tartu vangla taga asuval Turu
56a kinnistul (kii tunnus79301:001:0967, sihtotstarve {iildkasutatav maa 100%)
(varasem aadress Turu 48; joonis 4). Keskkonnaamet juhib tdhelepanu, et antud
aadressil on tegu jddtmekditluskohaga, kus tdidetakse maa-ala piisijddtmetega. Sette
kéitlemist antud kinnistul lubatud ei ole. Sete ei ole piisijidde ega sobi maa-ala
tditmiseks. Enne sitte taaskasutamist tuleb setet toodelda nii, et see vastaks
keskkonnaministri 31.07.2019 méiéruse nr 29 ,Haljastuses, rekultiveerimisel ja
pollumajanduses kasutatava reoveesette kvaliteedi piirvddrtused ning kasutamise
nduded” nduetele.

KMH aruande ptk-s 4.5.3. on mérgitud, et (tsitaat): ,,Emajogi on elupaigaks III
kaitsekategooria alustele kaladele - hink (Cobitis taenia), voldas (Cottus gobio),
vingerjas (Misgurnus fossilis) ja laiujur (Dytiscus latissimus) “. Keskkonnaamet juhib
tdhelepanu, et laiujur (Dytiscus latissimus) on (vee)putukas (mardikaline), mitte kala.

KMH aruande ptk-s 7.2.2. on korduvalt réhutatud, et tiigi slivendamisel paljastub
praeguste pinnasekihtide all paiknev turvas, mis jddb pérast puhastustoode 16ppemist

! Veeseaduse § 119 punkt 2
Roheline 64 / 80010 Parnu / Tel 662 5999 / Faks 680 7427 / e-post: info@keskkonnaamet.ece /
www.keskkonnaamet.ee / Registrikood 70008658
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tiigi pohjamaterjaliks ning sellest tulenevalt stabiliseerib (1dbi humiinainete eraldamise)
kogu tiigi 6koloogilist seisundit pdrast puhastustodde 10ppu. Samas, Keskkonnaametile
teadaolevalt on turbapinnase pH pigem madal (happelise reaktsiooniga), mis v3ib vee
tagasijuhtimisel tiiki alandada ka kogu tiigivee pH-d. Kuigi saab noustuda viitega, et
humiinained seovad fosforit (teatud tingimustel), siis teadaolevalt on humiinainete vette
eraldumisel ka suuremad (negatiivsed) ilmingud. Nii on vélja toodud nt Eesti
Maaiilikooli  koostatud  aruandes ,Kliimamuutuste —modju  uuring  Eesti
vaikejarvedele,” (2020) et (tsitaat): ,,Sademete- ja temperatuurireziimi muutused (ja
muutused valgala maakattes) voivad pohjustada ka humiinainete koguse suurenemist
pinnavees, mille tulemuseks on veekogude pruunistumine (brownification) ehk vee
vdrvuse tumenemine. Olgugi, et otsest ohtu pruunistumine elustikule ei pohjusta,
viheneb jdrves aga eufootiline kiht, mis mojutab valguse levikut ja gaasireziimi
veekogus, mojutades nii primaarprodutsente kui ka tarbijaid (Cremona et al. 2019).
Euroopa ja Pohja-Ameerika jdrvedes on tiheldatud huumusainete drastilist kasvu, mis
avaldub vee keemilise hapnikutarbe tousus ja vee ldbipaistvuse vihenemises (Noges,
Noges 2011).“ Eelnevast tulenevalt v3ib turvas aeglustada tiigi taimestiku taastumist
(turbane pdhi ei sobi ka paljudele veetaimedele kasvukohaks), mis omakorda vdib
negatiivselt mojutada ka tiiki elu- ja kudemispaigana kasutavaid kahepaikseid ning
selgrootuid pdhjaloomi (kelle arvukusel on otsene seos taimestiku olemasoluga, nagu
on kdesolevas KMH aruandes varasemalt vilja toodud). Keskkonnaamet palub mainitud
peatiikki tdpsustada, arvestades tehtud mérkuseid.

Ptk 4.4.3 mainitakse veevoolu tdkestajatena Kivisilla jaddnuseid ja toket Kaarsillast
iilesvoolu. Kas kindlasti on mdeldud Kaarsilda mitte Kroonuaia silda?

Kokkuvdtvalt on aruanne asjakohane ja piisav, kui seda tidiendatakse eeltoodud méarkuste alusel.

Lugupidamisega

(allkirjastatud digitaalselt)
Helen Manguse

juhataja
keskkonnakorralduse biiroo

Stella Miil 5694 9023 (looduskaitse)
stella.miil@keskkonnaamet.ee

Tea Parnik 56950192 (jaatmed)
tea.parnik@keskkonnaamet.ee

Maili Lehtpuu 5355 5638 (vee-elustik)
maili.lehtpuu@keskkonnaamet.ee

Ivo Ojamée 505 7438 (keskkonnakorraldus)
ivo.ojamae@keskkonnaamet.ee
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Laekunud ettepanekud ja seisukohad Supilinna tiigi puhastamise KMH aruande eelndule ning nendega arvestamine

Esitaja, kuupdev ja kirja

Ettepanek, seisukoht

nr

Seisukohaga ja ettepanekuga arvestamine/mittearvestamine

Terviseamet, 22.02.2022
(kiri nr 9.3-4/22/2249-2)

Keskkonnamdju hindamise aruande eelndu (edaspidi
eelndu) Ik 11 seisab: ,Seetbttu on veetaset véimalik
alandada pumba/pumpade abil, juhtides veevoolikute
vOi torude abil Kauna tn kraavi ja sealt Emajokke voi
pumbates vee otse Emajokke. KMH-ga paralleelselt
koostatava projekti andmeil saab selleks kasutada
néiteks diiselpumpa vbéimsusega 360 m3/h (Varisco 6D
v6i samavéérne). Lopliku valiku pumba osas teeb
puhastustédde teostaja.”

Vee pumpamine Kauna tn kraavi toob kaasa
diiselpumpla mira moju Kauna tn-1 asuvatele elamutele.
Eelndu punktis 7.4.3. pole aga diiselpumpla mira mdju
arvesse vdetud. Kuna aruande |k 11 pdhjal on
pumbatava vee koguseks hinnatud ,8000 m3, millele
lisandub puhastust6déde kaigus jooksvalt lisanduv
pbhjavesi, ja labi kirdepoolse kaldatammi tiiki filtreeruv
vesi Emajdest, mille kogust on raske prognoosida®, siis
voib eeldada, et 360 m3/h tootlikkusega pumpla té6taks
tiigi tihjendamiseks vahemalt 22 tundi jarjepanu ning
hilem tiigi tdhjana hoidmiseks veel teadmata
sagedusega. Seetdttu tuleks eeldada, et diiselpumpla
mira hakkab Kauna tn elanikele probleeme tekitama.

Leevendava meetmena vdiks arvesse tulla pumpla
paigutamine tiigi loodeossa, Kauna tn majadest
kaugemale.

Seisukohaga osaliselt arvestatud, selgitus.

Projektiga on pumpla kavandatud tiigi kagupoolsesse nurka (Kauna tn poolsesse
kllge), mis on tingitud tiigi pdhja kaldest selles suunas ja seega vee loomuliku
likumisega pumba suunas. Tiigi loodeossa pumpla paigutamist raskendavad
teisest kiljest ka marksa keerukamad juurdepaasuvdimalused.

Tegemist on ajutise hairinguga, mis méédub parast puhastamistédde |6petamist.
Sellegipoolest tehakse KMH aruandes soovitus mirahairingu vahendamiseks
paigaldada elamupiirkonnani jdudva mirataseme vahendamiseks pumba ette
Kauna tn poolsele kiljele ca 2 m kbérgune miratdkkesein. Vastav tapsustus
lisatakse KMH aruande ptk 7.4.3 leevendusmeetmete alla, samuti ptk 8.

Puudub vajadus KMH aruande taiendamiseks.

Todde teostamist on eelndu kohaselt plaanis alustada
kdige varem septembri alguses. Palume eelndus
pakutud tahtajast kinni pidada, kuna ametlik
suplushooaeg I6ppeb 31. augustil. Enne seda kuupaeva
voib tiigist valjapumbatav vesi mdjuda negatiivselt
Emajode linnaujula suplusvee kvaliteedile.

Seisukoht teatavaks voetud.

Kahepaiksete kaitse seisukohast lahtudes on veetaseme alandamise pigem
hilisem (mitte varasem) aeg septembri algus, kuna parast seda hakkavad
kahepaiksed talvitumiskohti otsima (eesmargiks on valtida nende asumist
Supilinna  tiiki). Kahepaiksete ekspert Riinu Rannap kirjutab oma
ekspertarvamuses, et kui oktoobri alguseks v6i veel parem septembri I6puks pole
veetase tiigis oluliselt langenud vai tiiki tihjaks lastud, Idhevad kahepaiksed sinna
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talvituma ning hukkuvad tiigi hilisema tuhjakspumpamise ja puhastamise kaigus.
Vaikese puhvrina arvestades vodiks tihjendamine aset leida juba septembri
alguses.

KMH aruande ptk-s 7.2.1 on toodud, et Supilinna tiigi tihjendamisel véib Emajdkke
pumbatavas vees olla heljumit, seda eelkdige pumpamise I6pufaasis. Kuna t6id
vees tiigi tihjendamisel vees ei tehta, siis vdib pinnaseosakesi pumpamisel
Emajokke jouda ainult pigem pumpamise Idpufaasis, kus dhuke veekihi liikumine
vOib panna liikuma ka osa p&hjasettest. KMH aruande ptk-s 7.2.1 on valja toodud,
et Supilinna tiigi tihjendamisel on Emajdkke pumbatav vooluhulk vérreldes Emajoe
keskmise vooluhulgaga vaga vaike ning puhastustddde ajal pidevalt Emajokke
juhitav vooluhulk moodustab Emajoe vooluhulgast kordades veelgi vaiksema osa
vOrreldes tihjendamisel Emajokke pumbatava vooluhulgaga. Seega voib
Emajokke jduda kill vaheses koguses heljumit, mis kandub valjavoolust allavoolu,
kuid arvestades Emajée mastaapi ja lahjendust on méju Emajde veekvaliteedile
tihine. Seetdttu oleme hinnanud m&ju Emajde veekvaliteedi halvenemisele
sisuliselt olematuks. Sellele vaatamata on KMH aruandes ette nahtud pumpamise
korraldamine selliselt, et pumbatav vesi on enne pumbani jdudmist juhitud I&bi
geotekstiilist filterkanga, mis peab kinni suurema osa jokke juhitavas vees olevast
heljumist. Alternatiivina tuleb pumba sissevoolu torude juurde rajada betoonist
kaev, mille pbhja tuleb paigaldada piisava paksusega jamekruusa kiht, mis toimib
filtrina.

Tiigi veest tihjendamiseks kulub ainult kuni paar pdeva. Eelnevale tuginedes, sh
leevendusmeedet rakendades Emajde veekvaliteedile méju puudub. KMH
aruandes on viidatud kiill tiigi tihjendamisele septembri alguses, kuid isegi kui see
jaab varasemasse aega, siis Emajdée linnaujula suplusvee kvaliteedile mdju
puudub.

KMH aruannet on taiendatud taiendava konsulteerimise alusel kahepaiksete
eksperdiga, kelle hinnangul ei tohi veetaset alandada, st pumpamisega
alustada enne augusti keskpaika. Vastav tapsustus on lisatud KMH
aruandesse.

Tartu Linnavalitsus
planeeringute ja
projektide labivaatamise
komisjon, e-mail
01.03.2022

Projekteerimisel arvestada ja kanda asendiplaanile
tooprojekti "Emajde kalda aarse ja Kauna tanava
valgustus" (MitiProjekt OU t66 nr 9318) lahendus.

Seisukoht teatavaks voetud.

Ettepanek ei puuduta KMH aruannet. Puudub vajadus KMH aruande
taiendamiseks.

Projekteerimisel on arvestatud ja kantud asendiplaanile MitiProjekt OU koostatud
téoprojektiga "Emajoe kalda aarse ja Kauna ténava valgustus" (66 nr 9318)
projekteeritud valgustite ja toitekaablite asukoht.




Inseneribliroo Urmas Nugin OU on koostamas T&htvere
dendropargi maastikuarhitektuurset eelprojekti (t66 nr
MA-4-01) ja Eesti Veeprojekt OU Meelis Viirmaa isikus
on koostamas Uleujutusriskide maandamiskava tehnilisi
lahendusi Tartu linnas (t66 nr 2007-1). Kajastada
nimetatuid toid ning arvestada lahenduse koostamisel.

Seisukoht teatavaks voetud.

Ettepanek ei
tiaiendamiseks.

puuduta KMH aruannet. Puudub vajadus KMH aruande

Projekteerimisel on arvestatud ja kantud asendiplaanile Eesti Veeprojekt OU poolt
koostatud uleujutusriskide maandamiskavas (t66 nr 2007-1) projekteeritud
sademeveetorustik. Eesti Veeprojekt OU poolt koostatava (leujutusriskide
maandamiskava tehniliste lahenduste kohaselt on naidatud lle Supilinna tiigi
Idunapoolse otsa sademeveetorustik, mille rajamisega tiigi puhastamise projekti
lahtellesandes arvestada ei olnud vajalik ning projektide eraldiseisval elluviimisel
Uksteist ei mojuta. Sademeveetorustiku rajamine on voéimalik parast tiigi
puhastamistdédde elluviimist.

Urmas Nugin OU poolt koostatava Tahtvere dendropargi maastikuarhitektuurse
eelprojektiga kokkupuude puudub ja tiigi puhastamise lahendust ei mojuta.

Tartu Linnavalitsus,
linnamajanduse osakond
e-mail 01.03.2022

Projekti ja KMH aruande sissejuhatuse kohaselt on
projekti eesmargiks kahepaiksete elupaiga
parandamine. Tartu Linnavalitsuse seisukohalt on
projekti eesmark tiigi kinnikasvamise valtimine ja selle
sailitamine.

Seisukohaga osaliselt arvestatud. Selgitus.

Projekti seletuskirja jargi on t66 eesmargiks tiigi puhastamine, mis vajalik
kahepaiksete elupaiga parandamiseks. KMH aruande eelnbus otseselt
kavandatava tegevuse eesmarki ei ole kirjeldatud, Uksnes kirjeldus ning KMH
eesmark.

Projekti ja KMH koostamise lahtelilesande kohaselt on projektlahenduse sisuks
tiigi saneerimine ehk setetest ja liigselt vohavast taimestikust puhastamine.

Projekti seletuskirjas esitatud t66 eesmarki korrigeeritakse jargmiselt: projekti
eesmargiks on anda tehniline lahendus Supilinna tiigi settest ja liigselt vohavast
taimestikust puhastamiseks.

Mérkus: Projekti eesmark ei ole tiigi kinnikasvamise valtimine ja sailitamine, kuna
KMH aruande eelndus eelistatud lahenduse jargi jaab tiik madalaveeliseks,
kahepaiksetele sobivaks elupaigaks. Madalaveelisuse tottu on selle kinni
kasvamine aja jooksul tdenaoliselt valtimatu, mistdttu tuleb vastavalt vajadusele
tiiki uuesti puhastada.

Projekti ja KMH aruande kohaselt on esimeseks tooks
vdésa ja puittaimestiku raadamine. Tegemist on
uldplaneeringu kohase rohealaga, mis on elupaigaks
lindudele. Palun kaaluda variante, mis ei nde ette sellises
mahus lausraadamist.

Seisukohaga arvestatud.

KMH aruande eelndu ptk 7.3.2 ja 8 meetmete loetelu taiendati jargmiselt: Osa Oa
tn pikenduse kalda &érsest vbsast tuleks siiski séilitada, et séilitada varje- ja elupaik
vérvulistele. Osaline vbsa allesjdtmine kahepaiksete elupaigavééartust tervikuna
oluliselt ei méjuta.




Projekti asendiplaani korrigeeriti selliselt, et osa Oa tn pikenduse ja tiigi vahelist
vOsa séilitatakse.

Projekti seletuskirja tdiendati jargmiselt: Ehitustééde teostaja tohib raadamistéid
14bi viia Giksnes Tartu Linnavalitsuse arboristi juuresolekul. Puude alt tohib vésa
eemaldada ainult I6ikamise teel, st juurida ei tohi, véltimaks puude juurte
vigastamist ja nende hukkumist. Toomingad raadamisalal tuleb séilitada.
Likvideeritud puude ja pb6saste juured juured tuleb vélja juurida (va sélitatavate
puude alt).

Palun esitada téémahtude koondtabel koos arvestuslike
hindadega ja projekteeritud objektide hooldus- ja
kasutusjuhendid, s.h. milliseid jooksvaid hooldustoid tiik
edaspidi iga-aastaselt vajab.

Seisukoht teatavaks voetud.

Projekti on lisatud tédmahtude koondtabel koos arvestuslike tiigi puhastamise ja
sette araveo maksumustega.

Projekti seletuskirja lisati ptk 3 Hooldus- ja kasutusjuhend:

Peale Supilinna tiigi puhastamistééde I6ppu tuleb visuaalset kontrolli teha kord
aastas, soovitatavalt kevadel peale suurvett. Iga viie aasta jarel tuleb kontrollida
settekihi paksust tiigis vdhemalt kolmes kohas. Kontrolli tulemused esitatakse
aruannetes. Aruandes peab olema kontrolli kuupéev, puhastatud tiigi ja rajatud
truubi seisukord, puudused, teostaja nimi ja mérkused. Mérkustes kirjeldatakse
vajalikud jérelhooldusté6d.

KMH aruande ptk 11 korrigeeriti eelnevale vastavaks.

Keskkonnaamet,
21.03.2021 (kiri nr
6-3/22/3535-2)

KMH eelndus on valja toodud leevendavad meetmed, et
valistada Emajoe veekvaliteedi langemine, kuigi eelndu
hinnangul on Emajokke suunatava vooluhulk tiihine osa
Emajde vooluhulgast, mis ei ohusta Emajde
veekvaliteeti. Peame siiski vajalikuks ennetavate
meetmete kasutamist, et valtida Emajde veekvaliteedi
langust.

Seisukohaga arvestatud.

KMH aruande ptk-s 7.21 ja 8 on toodud puhastamistéode aegseks
leevendusmeetmeks pumpamise korraldamine selliselt, et pumbatav vesi on
enne pumbani jdudmist juhitud 1abi geotekstiilist filterkanga. Teine vdimalus on
pumba sissevoolu torude juurde rajada betoonist kaev, mille pd&hja tuleb
paigaldada piisava paksusega jamekruusa kiht, mis toimib filtrina.

Lisaks on seoses vbimaliku I6hnahairingu ennetamisega viidatud sellele, et sete
oleks moistlik dra vedada koheselt, kui see on transpordikélbulik. Sellega on
minimeeritud ka kokkukuhjatud nérguvas settes olevate toitainete sattumist
pumpamisega Emajokke.

Puudub vajadus KMH aruande taiendamiseks.

Aruandes on nimetatud, et puude raieks tuleb taotleda
Tartu Linnavalitsuselt raieluba. Supilinna tiigil on
veekaitsevodnd, kus plaanitakse eemaldatakse vdsa.

Seisukohaga arvestatud.

KMH aruande eelndu peatikki 8 lisatakse jargmine tingimus: vastavalt veeseaduse
§ 121 Ig 1 vdib puu- ja pddsarinnet raiuda Supilinna tiigi veekaitsevdédndis (10
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Veekaitsevoondis puu- ja pddsarinde raie kaesoleva
seaduse § 118 I6ike 2 punktides 1 ja 2 loetletud
veekogude rannal voi kaldal ei ole lubatud
Keskkonnaameti ndusolekuta. Soovituslik taotluse vorm
veekaitsevoondis raie  teostamiseks on leitav
Keskkonnaameti kodulehel. Palume tingimus lisada.

meetrit tiigi veepiirist) Keskkonnaameti ndusolekul. Soovituslik taotluse vorm
veekaitsevoondis raie teostamiseks on leitav Keskkonnaameti kodulehel
(https://keskkonnaamet.ee/keskkonnakasutus-
keskkonnatasu/vesi/registreerinqud-ja-raie-veekaitsevoondis ).

Eemaldatud sete on plaanis I6plikult kaidelda Tartu
linnas Tartu vangla taga asuval Turu 56a kinnistul (ki
tunnus79301:001:0967, sihtotstarve Uldkasutatav maa
100%) (varasem aadress Turu 48; joonis 4).

Keskkonnaamet juhib tahelepanu, et antud aadressil on
tegu jaatmekaitluskohaga, kus taidetakse maa-ala
pisijaatmetega. Sette kaitlemist antud kinnistul lubatud
ei ole. Sete ei ole pusijaade ega sobi maa-ala taitmiseks.
Enne satte taaskasutamist tuleb setet tdddelda nii, et see
vastaks keskkonnaministri 31.07.2019 maaruse nr 29
.Haljastuses, rekultiveerimisel ja pollumajanduses
kasutatava reoveesette kvaliteedi piirvaartused ning
kasutamise nduded“ nduetele.

Seisukohaga arvestatud.

KMH aruannet korrigeeritakse sette kaitluse osas Turu tn 56a kinnistul, lisades, et
setet kasutatakse Turu tn 56 maa-ala haljastuskihis, mitte maa-ala taiteks.

KMH aruande ptk 7.5 korrigeeritakse jargnevalt:

Supilinna tiigist véetud setteproovide raskemetallide ja naftasaaduste sisaldused
vastavad keskkonnaministri mééaruse ,Ohtlike ainete sisalduse piirvdéartused
pinnases“ elamumaa piirvéértusele (peatiikk 4.4.1. Supilinna tiik) ning sellest
ldhtuvalt on vbimalik kasutada eemaldatud setet haljastuskihi koosseisus Turu 56a
kinnistul (v6i ménel muul analoogsel alal) pdrast maa-ala taitmist plsijaétmetega.
Selliselt toimides on vbimalik setet taaskasutada. Sette taaskasutamisel sellisel
otstarbel ei kohaldu keskkonnaministri 31.07.2019 maéérus nr 29 ,Haljastuses,
rekultiveerimisel ja pdllumajanduses kasutatava reoveesette kvaliteedi
piirvdartused ning kasutamise néuded*, kuna tiigisete ei ole méaéaruses toodud
definitsiooni kohaselt reoveesete (millele maérus kehtib) ja sellest ldhtuvalt ei saa
maééruses toodud piirvaaértusi tiigisettele otsekohaldada.

Vahetult enne KMH aruande eelndu avalikustamise korraldamist andis Tartus
Linnavalitsus teada, et Tartu Veevdrk AS oleks ka valmis setet vastu votma,
kasutades seda Tartu reoveepuhasti bioreaktoris (metaanitankis) biogaasi
footmiseks. Toodetavat biogaasi kasutab néiteks Tartu linnaliinitransport. Hetkel
kasutab Tartu Veevdrk AS biogaasi tootmiseks peamiselt reoveepuhasti
puhastussetteid (kuni 11 000 tonni aastas). Biogaasi tootmiseks kasutatavate
Jjaédtmete Kéitlemine aadressil Ringtee 45, Tartu on reguleeritud keskkonnaloas
jéatmete Kaéitlemiseks (nr L.JA/329527). Keskkonnaloas on sétestatud, et
Jjaatmekaitluskohas (Ringtee tn 45 reoveesette kompostiplatsil) voib (iheaegselt
ladustada maksimaalselt 10 000 tonni jaétmeid.

Jadatmekaitlusest tulenev méju limbritsevale keskkonnale on pigem vidhesel
méddéral positiivne (hindepall +1), kuna tiigi péhjast eemaldatud setet saab
taaskasutada taimestiku kasvukihi loomiseks (esialgu teadaolevalt Turu 56a
kinnistul) voi biogaasi tootmiseks Tartu Veevidrk AS reoveepuhasti
metaanitankis (biogaasireaktoris). Jadtmekéitlushierarhia soodustab sellisel
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viisil jéddtmete taaskasutamist, kuna voéimaldab sé&dédsta taastumatuid

loodusressursse.

KMH aruande ptk-s 4.5.3. on margitud, et (tsitaat):
~Emajogi on elupaigaks Il kaitsekategooria alustele
kaladele -hink (Cobitis taenia), véldas (Cottus gobio),
vingerjas (Misgurnus fossilis) ja laiujur (Dytiscus
latissimus)*. Keskkonnaamet juhib tdhelepanu, et laiujur
(Dytiscus latissimus) on (vee)putukas (mardikaline),
mitte kala.

Seisukohaga arvestatud.

KMH aruande peatikis 4.5.3 ebatapsus korrigeeriti jargmiselt: Emajogi on
elupaigaks 1l kaitsekategooria alustele kaladele - hink (Cobitis taenia), voldas
(Cottus gobio) ja vingerjas (Misgurnus fossilis) ning putukale (mardikale) - laiujur
(Dytiscus latissimus) (EELIS, 05.01.2022).

KMH aruande ptk-s 7.2.2. on korduvalt réhutatud, et tiigi
stvendamisel paljastub praeguste pinnasekihtide all
paiknev turvas, mis jaab parast puhastustédde
I6ppemist tiigi pdhjamaterjaliks ning sellest tulenevalt
stabiliseerib (labi humiinainete eraldamise) kogu tiigi
Okoloogilist seisundit parast puhastustédde 16ppu.
Samas, Keskkonnaametile teadaolevalt on turbapinnase
pH pigem madal (happelise reaktsiooniga), mis vdib vee
tagasijuhtimisel tiiki alandada ka kogu tiigivee pH-d.
Kuigi saab ndustuda vaitega, et humiinained seovad
fosforit (teatud tingimustel), siis teadaolevalt on
humiinainete vette eraldumisel ka suuremad
(negatiivsed) ilmingud. Nii on vélja toodud nt Eesti
Maatilikooli koostatud aruandes ,Klimamuutuste moju
uuring Eesti vaikejarvedele,” (2020) et (tsitaat):
~Sademete-ja temperatuurireZiimi muutused (ja
muutused valgala maakattes) voivad pbhjustada ka
humiinainete koguse suurenemist pinnavees, mille
tulemuseks on veekogude pruunistumine
(brownification) ehk vee vérvuse tumenemine. Olgugi, et
otsest ohtu pruunistumine elustikule ei pbhjusta,
véheneb jérves aga eufootiline kiht, mis méjutab valguse
levikut ja gaasireZiimi veekogus, méjutades nii
primaarprodutsente kui ka tarbijaid (Cremona et al.
2019). Euroopa ja Pbhja-Ameerika jérvedes on
tdheldatud huumusainete drastilist kasvu, mis avaldub
vee keemilise hapnikutarbe téusus ja vee labipaistvuse
vdhenemises (N6ges, Noges 2011).“ Eelnevast
tulenevalt voib turvas aeglustada tiigi taimestiku
taastumist (turbane pdhi ei sobi ka paljudele

Selgitus.

Eufootne kiht on jarve vdi mere stigavusvoond, kuhu jduab fotoslinteesiks piisavalt
paikesekiirgust. Alternatiiv | korral jaab Supilinna tiik endiselt madalaveeliseks
veekoguks, sligavus jaab keskmiselt 1 meetri juurde. Humiinainete sisalduse kasv
eufootse kihi paksust seega ei mojuta ehk et humiinainete sisalduse kasvu korral
jouab ka tiigi pdhja paikesevalgus, kuna tiik on madalaveeline. Seetdttu ei saa
valgus limiteerivaks faktoriks veesisese taimestiku taastumisel. Kill aga voib
monevodrra parssida taimestiku kasvu ja/vdi taimestiku taastumise kiirust turbane
pdhi, mis ei sobi paljudele taimedele. Samas ei tohi unustada, et Supilinna tiik tekkis
alale parast tiigi alalt pinnase eemaldamist ja ka algselt on selle pdhja katnud turvas.
Tiigi puhastamise eesmark ei olnud teistsuguse veekogu ja Okoslsteemi
kujundamine, kui see seda algselt on olnud (see ei olnud t66 eesmark) ja seetbttu
ei tohiks taimestiku aeglasemat taastumist ja potentsiaalset vaiksemat
mitmekesisust lugeda puhastamistédde jargseks negatiivseks mojuks.

KMH aruande ptk 7.2.2 on kirjas (alternatiiv 1), et veesisene taimestik taastub Kiirelt
(eeldatavalt kuni paari aasta jooksul). Lauset korrigeeritakse jargmiselt: veesisene
taimestik taastub tbendoliselt lsna ruttu, samas ei saa vdlistada, et selle
taastumise kulgu méjutab pérssivalt veekogu péhja jdév turbane pbhi. Samas ei
tohi unustada, et Supilinna tiik tekkis alale pérast tiigi alalt pinnase eemaldamist ja
ka algselt on selle pbhja katnud turvas. Tiigi puhastamise eesmérk ei olnud
teistsuguse veekogu ja 6koslisteemi kujundamine, kui see seda algselt on olnud
(see ei olnud t66 eesmérk) ja seetbttu ei tohiks taimestiku aeglasemat taastumist
Jja potentsiaalset véiksemat mitmekesisust lugeda puhastamistééde jargseks
negatiivseks mojuks. Kahepaiksete ekspert Riinu Rannapi sénul on analoogsetes
oludes Haanja looduspargis Véru vallas Mbisamée kiilas 1&bi viidud paar turbase
pbhjaga tiigi puhastamist, misjarel puhastamisjdrgne kahepaiksete seire néitas, et
tiik kujunes elupaigaks nii harivesilikule, rohukonnale, rabakonnale,
téhnikvesilikule, mudakonnale ja tiigikonnale.




veetaimedele kasvukohaks), mis omakorda voib
negatiivselt mdjutada ka tiiki elu- ja kudemispaigana
kasutavaid kahepaikseid ning selgrootuid p&hjaloomi
(kelle arvukusel on otsene seos taimestiku olemasoluga,
nagu on kaesolevas KMH aruandes varasemalt vélja
toodud). Keskkonnaamet palub mainitud peatikki
tapsustada, arvestades tehtud markuseid.

Alternatiiv Il korral, mil suurendatakse tiigi veesligavust lUle 2 meetri, vdib turbasest
pdhjast tingitutud humiinainete sisaldus vees takistada paikesevalguse joudmist
pdhjani ja seega mdjutada nii taimestiku kasvu kui koosluste kujunemist parssivalt.
See omakorda méjutab parssivalt ka pdhjaloomastiku taastumisele, kelle seisund
on suuresti séltuv veetaimestikust. Alternatiiv Il puhastamis- ja slivendustddde
jargset moju tdiendatakse vastavalt kirjeldatule jargmiselt:

» Turbasest pohjast tingitutud humiinainete sisaldus vees takistab péikesevalguse
Jjéudmist pbhjani ja seega vbib mdjutada nii taimestiku kasvu kui koosluste
kujunemisele pérssivalt. See omakorda méjutab pérssivalt ka pbhjaloomastiku
taastumisele, kelle seisund on suuresti séltuv veetaimestikust. Vérreldes
alternatiiviga | ei ,taastata“ tiiki algsel kujul, vaid tehakse see aegsest
stigavamana”“.

Ptk 4.4.3 mainitakse veevoolu tokestajatena Kivisilla
jaanuseid ja tdket Kaarsillast Glesvoolu. Kas kindlasti on
mdeldud Kaarsilda mitte Kroonuaia silda?

Selgitus.

KMH aruande peatikis 4.4.3 on mdeldud Kaarsilda. Praeguse Kaarsilla all
paiknevad endise Kivisilla jadnused.

KMH peatiikis 4.4.3 esimeses ldigus esitatud kirjeldus Emajde kohta (Tartu
kesklinna osas on Emajbgi surutud kitsasse kanalisse, kus lisaks endise Kivisilla
jéanustele on Emajée pbhjas veel teinegi téke Kaarsillast (lesvoolu) parineb
Alkranel OU 2018. a koostatud tddst ,Kliimamuutustega kaasneva Uleujutusohu
prognoosimine Emajde vesikonnas ning leevendavate meetmete maaramine Tartu
linna udleujutusriskiga aladel“. Nimetatud t66s (ptk 3.4) on kirjas, et Emaj6el
Kaarsillast ja Atlantisest llesvoolu (Emajégi-Tartu ldvend) on ndha paisjoon, mis
on suure téendosusega tingitud Emajée kitsendusest Kaarsillast (ilesvoolu. Selle
pohjuseks vébivad olla nii voolamine ,kanalis® kui Kivisilla jadnused. Paisjoone
tekitamises on oma osa nii voolu kitsendusel Tartu kesklinnas kui ka jée pbhja
profiilis, milles on ndha kaks voolutakistust, milledest (lemine on Tartu Kivisilla
jéadnused Kaarsilla all Emajbée pbhjas. Joonis 3.19 kujutab fotot Kivisilla varemetest
Kaarsilla all madala veeseisu korral (foto P. Keskkula). Joonisel 3.21 on
visualiseering Emajée veesligavustest Kaarsilla juures (Veeteede Amet, 2018),
kus on selgelt ndha, et Kaarsilla juures on veesiigavused kohati alla 1 meetri.
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Eesti Ornitoloogiaiihingu ettepanekud Supilinna tiigi puhastamise projekti keskkonnamdju hindamise
aruandele

Supilinna tiigil on Tartu Ulikooli e-elurikkuse andmebaasi linnuvaatluste andmetel alates 2008. aastast
registreeritud jarjepidevalt pesitsejana Il kaitsekategooria linnuliik tait (Gallinula chloropus), alates 2018.
aastast on registreeritud Ill kaitsekategooria pesitsejana ka rooruik (Rallus aquaticus). Samuti on tiigis
regulaarseteks pesitsejateks lauk (Fulica atra), naerukajakas (Chroicocephalus ridibundus), rootsiitsitaja
(Emberiza schoeniclus) ning tiigi Idunaserva puistus pesitseb kukkurtihane (Remiz pendulinus). Alal kaivad
toitumas naiteks ka hallhaigur (Ardea cinereal) ja hGbehaigur (Egretta alba).

Tiigi puhastustoid planeerides tuleb arvestada tiigiga seotud haudelinnustiku pesitsusajaga, mis valtab
jaaminekust kuni juuli I6puni. Toid on vdimalik pesitsust hairimata teha alates augusti algusest kuni jaa
minekuni voi 1. martsini. Pesitsusaegset hairimist ning pesade ja munade havitamist keelab Looduskaitse
seaduse § 551g 6ja 6’.

Palume eeltoodut arvestada, kajastada KMH aruandes ning edasises loamenetluses.

Samuti teeme ettepaneku analiiisida linnustiku elupaiga muutusele avalduvat mdju KMH aruandes.

Lugupidamisega
/Allkirjastatud digitaalselt/

Liis Keerberg

Eesti Ornitoloogialhing
Linnukaitse spetsialist
liis.keerberg@eoy.ee
5208967

Veski 4, 51005 Tartu, Eesti

Tel.: 7422195

E-post: eoy@eoy.ee, www.coy.ee
Arveldusarve 1120263328 Swedbank
Reg nr 80041898



From: aija.kosk@raad.tartu.ee

To: liis.keerberg@eoy.ee
Subject: Vastus Eesti Ornitoloogiallhingu 19.04.2022 saadetud kirjale
Date: kolmapaev, 15. juuni 2022 10:22:34

Asja viide: 2021-07665

Tere

Teie 19.04.2022 saadetud kirjas Tartu Linnavalitsuse linnamajandusosakonnale tehtud
parandus- ja tdiendusettepanekud Supilinna tiigi puhastamise projekti keskkonnamaju
hindamise aruandele on keskkonnamdju hindamise t66grupi poolt arvesse voetud ning
aruannet on nende pdhjal tdiendatud.

Peatiikis 4.5.4 "Linnud" on aruande eelndus kirjutatud informatsiooni taiendatud
jargmiselt:

"Tiigil ega selle lahialal ei ole keskkonnaregistrisse looduskaitseseaduse alusel
kaitstavate linnuliikide pusielupaikasid, leiukohti ega elupaiku kantud. Tartu Ulikooli e-
elurikkuse andmebaasi linnuvaatluste andmetel alates 2008. aastast registreeritud
pesitsejana Il kaitsekategooriasse kuuluvad linnuliigid tait (Gallinula chloropus) ja
rooruik (Rallus aquaticus). Tiigil on andmebaasi alusel regulaarseteks pesitsejateks ka
lauk (Fulica atra), naerukajakas (Chroicocephalus ridibundus), rootsiitsitaja (Emberiza
schoeniclus). Tiigi Idunaserva puistus pesitseb kukkurtihnane (Remiz pendulinus). Alal
on toitumas nahtud hallhaigrut (Ardea cinereal) ja hdbehaigrut (Egretta alba).
Looduskaitseseaduse alusel on Ill kaitsekategooriasse arvatud liigid, mille arvukust
ohustab elupaikade ja kasvukohtade havimine vdi rikkumine ja mille arvukus on
vahenenud sedavdrd, et ohutegurite toime jatkumisel vdivad nad sattuda ohustatud
likide hulka. Sellesse kategooriasse kuuluvate liikide vahemalt 10 protsendi
teadaolevate ja keskkonnaregistris registreeritud elupaikade vdi kasvukohtade kaitse
tagatakse kaitsealade voi hoiualade moodustamise v8i pusielupaikade
kindlaksmaaramisega lahtuvalt alade esinduslikkusest (looduskaitseseadus § 46 Ig 3 ja
8 48 Ig 3). Supilinna tiigi baasil ei ole eeltoodud Il kaitsekategooriasse kuuluvate
linnuliikide elupaiga kaitseks moodustatud pusielupaika, kaitseala ega hoiuala, samuti ei
kehti alal isendi kaitse (looduskaitseseadus § 48 Ig 4), kuna Uhtegi kaitsealuse linnuliigi
leiukohta (elupaika) pole tiigi alal ega imbruses keskkonnaregistrisse kantud.
Jargnevalt esitatud liigikirjeldused parinevad Tartu Ulikooli MRI Loodusteaduste
didaktika lektoraadi poolt koostatud dppematerjalist, mis on kattesaadav veebilehel
https://bio.edu.ee ning Eesti Ornitoloogiatihingu kodulehelt (https://www.eoy.ee/;
kukkurtihase kirjeldus).

Tait ehk tiigikana, rooruik ehk rookana ja lauk ehk vesikana kasutavad veekogus
pesitsuseks peamiselt roostikke ja hundinuiastikke, ka kaislit. Elupaigaks on sobivad
taimestikurikkad veekogud. Linnud saabuvad aprillis, tait lahkub augusti I6pul -
septembris, rooruik ja lauk septembris-oktoobris. Pesitsusaeg algab aprilli teisest
poolest ja kestab kuni juuli teise pooleni voi augusti alguseni, mil pojad
lennuvdimestuvad.

Naerukajakad elavad parvedena ja pesitsusala on neil samuti koloniaalne. Pesa
rajatakse naiteks jdoekaldale. Pesitsusaeg on aprilli keskelt kuni juuli keskpaigani,
randele lahkuvad juba augustis.

Rootsiitsitaja eelistab elu- ja pesitsuspaigana roostikke ja pajustikke valdavalt
suuremate veekogude (meri, Peipsi jarv, Vortsjarv jne) kalda-alal. Liik saabub martsis ja
lahkub randele oktoobris-novembris. Pesitseb maapinnal tarna ja roovartest tehtud
pesas. Pesitsusaeg algab pigem aprillis ja |6peb juuli I1dpul-augusti algul. Kuna pojad
lahkuvad pesast juba 2 nadala vanustena, siis pesitseb rootsiitsitaja kaks korda.

Tiigi laheduses, puistus on pesitsemas nahtud kukkurtihast, kes on Eestis uustulnuk.


mailto:aija.kosk@raad.tartu.ee
mailto:liis.keerberg@eoy.ee
https://bio.edu.ee/
https://www.eoy.ee/

Esimesed pesad leiti 1950. aastate keskel. Kukkurtihase elupaigaks on peamiselt
pajustunud ja roostunud luhad, j6e- ja jarvekaldad ning mereranniku lahesopid. Oma
iseloomuliku rippuva pesa rajab kukkurtihane tavaliselt keset lammipajustikku sirguva
kase vdi remmelga, harvemini paju vdi lepa oksa kiilge. See keerukas ja vastupidav
ehitis on valmistatud taimekiududest ja —villast ning vdib oksa kiiljes sailida mitu aastat.
Ta saabub Eestisse aprillis, kuid neid vdib kohata juba ka martsi I6pus. Sugisel
lahkuvad kukkurtihased meilt septembris-oktoobri alguses. Pesitsusaeg algab aprilli
keskel ja kestab kuni juuli keskpaigani, mil pojad on lennuvdimestunud.

Alal on toitumas nahtud hallhaigrut ja hdbehaigrut, kes on valdavalt kalatoidulised, kuid
tarbivad meelsasti ka putukaid, vahke, konnasid, sisalikke, madusid ja narilisi. Kuna
Supilinna tiik on elupaigaks ka Il kaitsekategooriasse kuuluvatele kahepaiksetele, kelle
elupaik on piiritletud ka keskkonnaregistris, siis on eeldus, et haigrutele on see soodus
toitumisala.”

Peatikis 7.4 "Mju linnustikule" on aruande eelndus esitatud mju hindamist taiendatud
jargmiselt:

'Puhastamistddde teostamise aegne mdju mdlema alternatiivi korral
Puhastamis- ja stivendamistodde aegne mdju linnustikule séltub suuresti toode

l&biviimise ajast: kui see tehakse véljaspool lindude pesitsusperioodi, siis on hairing
linnustikule minimaalne voi isegi olematu (hindepall 0...-1). L&heduses asuv Emajogi ja
selle kaldapiirkond pakub t66de I&biviimisel alternatiivset elupaika, pakkudes lindudele
vajalikku toidubaasi, peatumis- ja puhkekohta. Kui toid tehakse lindude
pesitsusperioodil, vdib m&ju hinnata kuni oluliselt negatiivseks, kuna see on lindude
elutstiklis kdige tundlikum aeg (hindepall -2...-3).
Leevendusmeetmed puhastamis- ja stivendustbédde aegse mdju leevendamiseks

Taoid ei tohi teha lindude pesitsusperioodil, milleks on ajavahemik 01.04 kuni
01.08.
Valjaspool lindude pesitsusperioodi tddde tegemisel vbib esineda liksnes hairing
vOimaliku toitumisala ajutise kadumise kaudu, samas vahetusse lahedusse jaab ka
Emajogi, mis eeldatavalt kompenseerib tddde |abiviimisel ja sellele vahetult jargneval
ajal tiigil toitumas kaivate liikide toiduvajaduse (hindepall 0...-1).
Puhastamistddde teostamise jargne méju mdlema alternatiivi korral
Supilinna tiigi puhastamisel eemaldatakse sete. Tiigi veepeegli pind suureneb tiigi
puhastamisel vOrreldes praegusega oluliselt ning alternatiiv Il korral on veepeegli ala
veelgi suurem. Vaba veepind ja lindude toitumisvBimalused séilivad eeldatavalt ka
kuival (suvisel) perioodil. Puhastamisel jadvad kaldad pigem laugjas madalaks, I
alternatiivi korral kujundatakse eraldi madal ja lauge kaldaala. Esialgu, mdéned aastad
parast puhastamistoode I6petamist, ei pruugi tiigi kaldapiirkond kéikidele seni ala
kasutanud lindudele elu- ja pesitsuspaika pakkuda. See puudutab eelkdige neid linde,
kellele on oluliseks kaldaalal kérgema taimestiku, roostiku ja pajustiku olemasolu, kuid
pikemas perspektiivis parast kaldataimestiku taastumist (sh roostumist) lindude
elutingimused paranevad. Vaba veepeegli ala suurendamine loob lindudele soodsad
vOimalused toitumiseks, seejuures ei ole erinevust | ja Il alternatiivi vahel. Kallaste
kalded on perspektiivselt laugjad, mis v6imaldavad lindudele paremaid ja vee-elustiku
mitmekesistumisel ka mitmektlgsemaid toitumisvéimalusi. Seega on Supilinna tiigi
puhastamise (ja Il alternatiivi korral siivendamise ja veeala laiendamise) mdoju tiiki ja
selle l[&hiimbrust kasutavatele linnuliikidele pigem positivse mgjuga (hindepall +1...
+2).
Leevendusmeetmed puhastamis- ja stivendustbédde aegse mdju leevendamiseks

Lindudele paremate kohanemistingimuste tekitamiseks ja positiivse moju
voimendamiseks tuleks alles jatta osa kaldataimestikust, mis kiirendab lindude sobiva
elupaiga taastumist. Kaldataimestik on véimalik sdilitada tiigi Idunakaldal ja idakaldal,
kus kaldad on jarsemad, samuti tiigi ladnekaldal, kus asub tarnastik. Samuti tuleks alles
jatta osaliselt vosa Oa tn pikenduse ja tiigi vahelisel alal. See soodustab ala taas omaks



votmist lindude poolt (hindepall +2)."
MGoju linnustikule lisati ka alternatiivide vordlemise kriteeriumite hulka, kuid I6pptulemust
(jareldusi) see ei muutnud.

Lugupidamisega

Aija Kosk
Keskkonnaspetsialist
Tartu Linnavalitsus
7361204

e-post: Aija.Kosk@tartu.ee
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Supilinna tiigi puhastamise keskkonnamdju hindamise programmi avalik arutelu

PROTOKOLL

Toimumiskoht: Tartu linnavalitsuse linnamajanduse osakond (Raekoja plats 3, Tartu linn)

Toimumisaeg: 30.05.2022
Avalik arutelu algas: 16:00
[6ppes: 17:00

Osavbdtjad: registreeritud eraldi lehel, lisatud protokollile

Paevakava: Supilinna tiigi puhastamise keskkonnamoju hindamise aruande, selle kohta asjaomaste
asutuste esitatud ja avaliku valjapaneku kaigus laekunud seisukohtade tutvustamine ning tehtud

ettepanekute ja vastuvaidete arvestamist voi arvestamata jatmise selgitamine.

Noeela Kulm (Kobras OU) tutvustas KMH aruande eelnéud ning Terviseametilt, Keskkonnaametilt ja
Tartu Linnavalitsus planeeringute ja projektide labivaatamise komisjonilt ning linnamajanduse
osakonnalt saabunud seisukohti ja ettepanekuid ning nendega arvestamist. Uhtlasi tutvustas Noeela
Kulm avaliku véljapaneku ajal Eesti Ornitoloogiaiihing MTUIt laekunud ettepanekuid kirjalikke kiisimusi,

seisukohti, ettepanekuid ega vastuvaiteid ei saadetud.
Jargnes arutelu.

Andres Pool (Tartu Linnavalitsus): tiigist valjavdetav sete ei ole arvatavasti parim ehitusalune pinnas.

Noeela Kulm (Kobras OU): Néus, ehitusaluseks pinnaseks see ei sobi. Keskkonnaameti poolt on Turu

56a kinnistule valjastatud jaatmekaitlusregistreering maa-ala taitmiseks pusijaatmetega. Alale veetav
sete tuleks esmalt kohapeal stabiliseerida ja seejarel saab seda kasutada haljastuse kasvukihina.

Registreering I16ppeb selle aasta I6pus ara ja seejarel saaks tiigisetet haljastuskihina kasutada.

Andres Pool (Tartu Linnavalitsus): linna Uldplaneeringuga on ette ndhtud hoonestamiseks, et siis vdib-

olla ei ole moistlik kasvukihina sellel kinnistul kasutada. Kogus ei ole kiill vaga suur, aga ei tundu vaga
moistlik.

Ulle Mauer (Tartu Linnavalitsus): Projekti ja KMH protsessi véltel sai otsitud asukohta ja mingit teist

modistlikku asukohta ei leitud.

Noeela Kulm (Kobras OU): Pakun vélja, et kui hakkate ehitushanget tegema, siis jatta véimalus pakkuijal

otsustada, kuhu sete vedada. Turu 56a kinnistu véiks Uhe alternatiivina sisse jaada, aga kui ehitajal
tuleb parem ettepanek sette paigutamise asukoha osas, siis voiks seda ka kaaluda. Nii sai KMH

aruandesse ka kirja.

Noeela Kulm (Kobras OU): tdiendan KMH aruannet tiigi alal linnustiku kirjeldusega ja tegevuse méju

hinnanguga linnustikule.



Ulle Mauer (Tartu Linnavalitsus): kas panete KMH aruandesse sisse néude, et lindude pesitsusaegse

hairingu valtimiseks ei tohi ehitustdid parast 1. martsi teha, nagu Eesti Ornitoloogiatihing valja t6i oma

kirjas?

Ivo Ojamae (Keskkonnaamet): Tegemist on ehitustodde alaga sel hetkel, linnud lihtsalt ei saa sel hetkel

sinna pesitsema tulla. Linde ei hakata hairima siis, kui nad juba pesitsevad, selles on erinevus. Samas
vOiks labi vaadata koikide alal pesitsevate lindude pesitsusajad, liigipbhiselt ja selle jargi panema

ajaliselt kirja soovitusliku ehitustéddega Idpetamise aja.

Noeela Kulm (Kobras OU): pesitsusperiood peaks enamikel lindudel algama pigem ikkagi 1. aprillist,

me jaaks selle juurde.

Ivo Ojamée (Keskkonnaamet): KMH aruandesse vdiks kirjutada, et t66d on soovitatav I6petada hiljemalt

1. martsil, aga mitte hiljem kui 1. aprillil.

Protokollis: Noeela Kulm (Kobras OU)
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LISA 8. KMH ARUANDE KOOSKOLASTAMINE KESKKONNAAMETI JA TERVISEAMETI
POOLT

Aadress: Tartu linn Tartu linn, Herne tn 67 (ki tunnus 79501:032:0002)
Koostaja: Kobras OU



TERVISEAMET

Teie 21.06.2022 nr
Tartu linnavalitsus
lv(@raad.tartu.ee Meie 18.07.2022 nr 9.1-1/22/3798-3
Rackoja plats 1a
50089, Tartu

Supilinna tiigi (Herne tn 67, Tartu)
puhastamise KMH aruande
kooskolastamine

Terviseamet on tutvunud Tartu linnavalitsuse 21.06.2022 esitatud Supilinna tiigi puhastamise
KMH aruandega.

Amet esitas KMH aruande eelndule 22.02.2022 kaks parandusettepanekut, millest iiks puudutas
ehitustododega kaasneva miira mdju Kauna tn elanikele ning teine vdimalikku suplusvee
kvaliteedi halvenemist, seoses tiigi tiihjaks pumpamisega.

Terviseameti ettepanekuga paigutada tiigi tiihjakspumpamiseks kasutatav diiselpumpla tiigi
loodeossa, Kauna tn majadest voimalikult kaugele on arvestatud osaliselt. Kuna tiigi pohja kalle
el voimalda pumplat ameti poolt soovitatud asukohta paigutada, lisatakse pumpamistodde ajaks
pumba ette Kauna tn poolsele kiiljele ca 2 m kdrgune miiratokkesein.

Ameti hinnangul peaks miiratdkkeseina paigutamine olema piisava mojuga leevendusmeede.

Terviseameti teine ettepanek, mitte alustada tiigi tiihjaks pumpamisega enne 01. septembrit,
kuna tiigivee pumpamine Emajokke voib halvendada Emajde linnaujula veekvaliteeti voeti
teadmiseks. PoOhjendusena on toodud, et kahepaiksete talvituma mineku seisukohalt on
septembri algus pigem hilisem (mitte varasem) pumpamise algusaeg ning Emajdkke juhitav vesi
filtreeritakse tdiendavalt 14bi geotekstiilist filterkanga.

Amet ndustub, et KMH-s tuleb hinnata kdiki keskkonnaseisundit mdjutada vdivaid tegureid
ning Supilinna tiigil on oluline mdju kahepaiksete elukeskkonnana. Amet ndustub, et tiigist
Emajokke lisanduva vee kogus on piisavalt viike, et mitte avaldada olulist negatiivset mdju
linnaujula suplusvee kvaliteedile. Samuti on linnaujulat kiilastavate suplejate hulk augusti
keskpaigaks tavaliselt kiillaltki viike.

Ameti hinnangul peaksid kavandatavad meetmed olema piisavad vdhendamaks planeeritavate
tegevuste mdju Emajoe suplusvee kvaliteedile.

Siiski juhime tdiendavalt tdhelepanu, et vastavalt keskkonnaministri 16.12.2016 méaarusele nr
71 ,,Vilisdhus leviva miira normtasemed ja miirataseme mddtmise, méddramise ja hindamise
meetodid* peab ehitusmiira tase ajavahemikul 21-07 jaama II kategooria aladel alla 45 dB.

Paldiski mnt 81, 10614 Tallinn telefon +372 794 3500 registrikood 70008799
Pollu 1a, 50303 Tartu e-post: info@terviseamet.ce KMKN EE101339803
Uus 3a, 80010 Parnu www.terviseamet.ee EE891010220034796011

Kalevi 10, 30322 Kohtla-Jarve viitenumber 2800048574



Terviseamet kooskdlastab Supilinna tiigi (Herne tn 67, Tartu) puhastamise KMH aruande.

Lugupidamisega

(allkirjastatud digitaalselt)

Mats Hansen
Menetlusgrupi Juht (Keskkonnatervis)

Mats Hansen 7943730
mats.hansen@terviseamet.ee
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KESKKONNAAMET

Tartu Linnavalitsus Teie 21.06.2022 nr 2021-07665
lv@tartu.ee
Meie 29.06.2022 nr 6-3/22/3535-5

Supilinna tiigi puhastamise keskkonnamoju
hindamise aruande kooskolastamine

Esitasite! Keskkonnaametile keskkonnamdju hindamise ja keskkonnajuhtimissiisteemi seaduse
(KeHJS) § 22 lg 2 alusel kooskodlastamiseks keskkonnamdju hindamise (edaspidi KMH)

aruande ,,Supilinna tiigi puhastamise keskkonnamdju hindamine‘.

Keskkonnaamet on tutvunud kooskolastamiseks esitatud KMH aruandega ning on seisukohal,
et KMH aruanne vastab KeHJS § 20-s toodud nouetele. Keskkonnaamet on varasemalt esitanud
ettepanekud ja mirkused KMH aruandele 21.03.2022 kirjaga nr 6-3/22/3535-2. Esitatud
ettepanekute ja mérkustega on aruande tdiendamisel ja parandamisel arvestatud.

Keskkonnaamet kooskdlastab KeHJS § 2°1g 1 ja 22 Ig 3 alusel aruande ,,Supilinna tiigi
puhastamise keskkonnamdju hindamine®. Keskkonnaamet peab vajalikuks rohutada, et
edaspidi tuleb kindlasti rakendada KMH aruande peatiikis 8 ,, Tiigi puhastamisega
kaasneva voimaliku negatiivse modju ennetamise ja vihendamise meetmed“ toodud
meetmeid.

Lugupidamisega

(allkirjastatud digitaalselt)
Helen Manguse

juhataja
keskkonnakorralduse biiroo

Ivo Ojamée 505 7438
ivo.ojamae@keskkonnaamet.ee

! Registreeritud Keskkonnaameti dokumendihaldussiisteemis 21.06.2022 nr 6-3/22/3535-4 all.

2 Kobras OU t66 nr 2021-149, Juuni 2022

Roheline 64 / 80010 Parnu / Tel 662 5999 / Faks 680 7427 / e-post: info@keskkonnaamet.ece /
www.keskkonnaamet.ee / Registrikood 70008658
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LISA 9. KMH ARUANDE NOUETELE VASTAVAKS TUNNISTAMISE KORRALDUS
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TARTU LINNAVALITSUS
KORRALDUS

Tartu, Raekoda 02.08.2022 nr 808

Supilinna tiigi puhastamise projekti
keskkonnamdju hindamise aruande
nouetele vastavaks tunnistamine

Tartu Linnavalitsus (edaspidi otsustaja) tunnistas 23. novembri 2021 korraldusega nr 1266
Supilinna tiigi (aadress Herne tn 67, Tartu; keskkonnaregistri kood VEE2084420) puhastamise
projekti keskkonnamoju hindamise (edaspidi KMH) programmi vastavaks keskkonnamdju
hindamise ja keskkonnajuhtimissiisteemi seaduse (edaspidi KeHJS) § 18 lg 2 sitestatud nduetele
ja tingimustele. KMH eesmirgiks on anda otsustajale teavet Supilinna tiigi puhastamise ja selle
reaalsete alternatiividega kaasneva olulise keskkonnamdju kohta ning kavandatavaks tegevuseks
sobivaima lahendusvariandi valikuks, millega on vdimalik véltida vdi vihendada ebasoodsat mdju
keskkonnale ning edendada sédéstvat arengut. KMH programm on kéttesaadav KMH aruande lisas
1.

Vottes aluseks KMH programmi koostas Kobras OU (edaspidi keskkonnamdoju hindaja) Supilinna
tiigi puhastamise projekti KMH aruande (edaspidi KMH aruanne) eelndu ja esitas otsustajale 01.
veebruaril 2022.

KMH aruandes kisitleti Supilinna tiigi sette ja taimestiku eemaldamise kahte alternatiivi: I
alternatiiv — Supilinna tiigi puhastamine; II alternatiiv — Supilinna tiigi puhastamine ja
siivendamine. Molema alternatiivi puhul alandatakse veekogu veetaset selliselt, et taimestiku ja
sette eemaldamine oleks voimalik kuivast sidngist. Enne taimestiku ja sette eemaldamist lastakse
settel moni aeg taheneda ning seejirel eemaldatakse kalda- ja pohjataimestik ning kaevatakse sete
ettendhtud ulatuses vilja. Molema alternatiivi korral eemaldatakse sete ja taimestik

Keskkonnaregistrisse kantud veepiiri ulatuses, II alternatiivi erinevus vorreldes alternatiiviga I
seisneb selles, et tiigi pohja slivendatakse ligikaudu 2 m ulatuses, eesmérgiga suurendada veekihi
stigavust ja véltida tiigi uuesti kinni kasvamist voi vahemalt aeglustada seda. Lisaks eemaldatakse
Oa tn pikenduse ja tiigi vaheliselt alalt taimestik ja pinnas, laiendades sellega tiigi veepiiri ulatust.

Tiigi puhastamise alternatiivseid lahendusi vorreldi omavahel jargmiste kriteeriumite alusel: mdju
IIT kaitsekategooriasse kuuluvatele kahepaiksetele, moju Emajoe veekvaliteedile, moju Emajoes
elavatele kaitsealustele liikidele, mdju Supilinna tiigi 6koloogilisele seisundile, Iohnahiiringu teke
ja mdju, mdju Supilinna tiigi ja selle ldhilimbruses elavatele II kaitsekategooria alustele

nahkhiirtele, mdju puhkevirgestuslikule védrtusele, mdju miiratasemele ja mdju seniste

litkumisharjumuste katkemisele (hdirimisele) puhastustodde ajal. Nimetatud kriteeriumid jéarjestati
olulisuse alusel, suurima kaaluga kriteeriumiks oli puhastustodde aegne ja jdrgne moju

avaldamine kahepaiksete sigimis- ja elutingimustele, mis on otseselt seotud kavandatud t6ode
eesmargiga.



Supilinna titk on EELIS andmeil III kaitsekategooria aluste rohukonna (Rana temporaria) ja
tiigikonna (Pelophylax lessonae) elupaik. 2021. a vélitdodel inventeeriti tiigis rabakonna (Rana
arvalis) kulleseid, veekonna (Pelophylax esculentus) ja isase tiigikonna (P. lessonae) esinemine.
Rabakonn ja tiigikonn on rangelt kaitstavate liikidena kantud EL loodusdirektiivi IV lisasse.
Lisaks kuuluvad koik nimetatud kahepaiksed looduskaitseseaduse alusel 111 kaitsekategooriasse.

KMH kiigus joudis keskkonnamdju hindaja jdreldusele, et Supilinna tiigi puhastamisel on
eelistatuimaks lahenduseks I alternatiiv ehk Supilinna tiigi puhastamine praegustes piirides.

Otsustaja kontrollis KMH aruande eelndu vastavust KeHJS § 20 sitestatud nduetele ning edastas
selle seisukohtade saamiseks Keskkonnaametile ja Terviseametile. Terviseamet esitas 22.
veebruaril 2022 kirjaga nr 9.3-4/22/2249-2 ja Keskkonnaamet 21. martsil 2022 kirjaga nr 6-3/22
/3535-2 KMH aruande eelndu kohta oma mérkused, ettepanekud ja seisukoha, mille otsustaja
edastas programmi tdiendamiseks keskkonnamdju hindajale.

Keskkonnamdju hindaja esitas 08. aprillil 2022 otsustajale tdiendatud KMH aruande eelndu
avaliku véljapaneku ja avaliku arutelu korraldamiseks. KMH aruande eelndu avalik véljapanek
toimus 18. aprillist kuni 18. maini 2022. Otsustaja teavitas KMH aruande avalikust véljapanekust
ja avalikust arutelust Ametlikes Teadaannetes, Tartu Postimehes, Tartu Linnavalitsuse
Infokeskuse teadetetahvlil ja Tartu Linnavalitsuse veebilehel. E-kirjaga teavitati
Keskkonnaametit, Terviseametit, Eesti Keskkonnaiihenduste Koda ja Supilinna Selts MTU-d.

KMH aruande eelndu avalik arutelu toimus 30. mail 2022 Tartu Linnavalitsuse linnamajanduse
osakonnas, Raekoja plats 3. Keskkonnamoju hindaja tutvustas aruande sisu, saabunud asjaomaste
asutuste ja huvigruppide seisukohti.

Keskkonnamd@ju hindaja esitas 15. juunil 2022 otsustajale tdiendatud KMH aruande
kontrollimiseks ja saatmiseks asjaomastele asutustele kooskdlastuse saamiseks. Keskkonnaamet
kooskolastas 29. juuni 2022 kirjaga nr 6-3/22/3535-5 ja Terviseamet 18. juuli 2022 kirjaga nr 9.1-1
/22/3798-3 Supilinna tiigi puhastamise projekti KMH aruande.

Véttes aluseks keskkonnaméju hindamise ja keskkonnajuhtimissiisteemi seaduse § 7p 1, § 91g 1,
§ 22 lg-d 5 ja ning Tartu Linnavolikogu 28. juuni 2017 méiruse nr 140 "Ulesannete jaotus
ehitamise ja planeerimise korraldamisel Tartu linnas" § 10 lg 3, Tartu Linnavalitsus

otsustab:

1. Tunnistada nduetele vastavaks Supilinna tiigi puhastamise projekti keskkonnamdju hindamise
aruanne vastavalt lisale.

2. Supilinna tiigi puhastamisel on eelistatuimaks lahenduseks Supilinna tiigi puhastamine
praegustes piirides.

3. Linnamajanduse osakonna keskkonnateenistusel avaldada teade kdesoleva korralduse punktis 1
vastuvoetud otsusest Ametlikes Teadaannetes ning teavitada keskkonnamdju hindamise ja
keskkonnajuhtimissiisteemi seaduse § 22 1dikes 4 nimetatud isikuid 14 pédeva jooksul otsuse
tegemisest.

4. Korraldus joustub 2. augustil 2022.



5. Kéesoleva korralduse peale voib esitada Tartu Linnavalitsusele vaide haldusmenetluse seaduses
satestatud korras 30 pdeva jooksul, arvates korraldusest teadasaamise pdevast voi pédevast, millal
oleks pidanud korraldusest teada saama vOi1 esitada kaebuse Tartu Halduskohtule

halduskohtumenetluse seadustikus sétestatud korras 30 pdeva jooksul arvates korralduse
teatavakstegemisest.

(allkirjastatud digitaalselt) (allkirjastatud digitaalselt)
Urmas Klaas Anneli Apuhtin
linnapea Oigusteenistuse juhataja linnasekretari

ulesannetes



