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Tartu kliimakogust lUhidalt

2022. aasta aprillis ja mais toimus Tartu

esimene kliimakogu, kus osales 45 juhuvalimi

teel valitud tartlast. Mini-Tartu oli labildige

Tartu linna elanikest, arvestades sugu, vanust,

elukohta, todalast hdivatust ja emakeelt. Kutse

kliimakogusse saadeti 15 000 tartlasele alates 15.

eluaastast.

Tartu kliimakogu eesmark oli kaasata

linnaelanikud aruteludesse, kuidas muuta Tartu

tanavaruumis liikumine ja viibimine ohutumaks Fotol: Teadmiste omandamise pdaev 23. aprillil.

ning atraktiivsemaks. Uhtekokku osalesid Autor: Evelin Lumi

kliimakogu liikmed kuuel kohtumisel, mille kaigus

kohtuti linnaruumi ekspertide ja linna erinevate

huvirthmadega, peeti sisukaid rithmaarutelusid

nii iseseisvalt kui arutelujuhtide eestvedamisel

ning kujundati viimaks ettepanekud, mille Ule ka

haaletati.

Kliimakogu viimasel kohtumisel esitati

linnajuhtidele 66 ettepanekut, kuidas suurendada

Tartu tanavate turvalisust ja tervislikkust,

vahendada liiklusest tulenevat mura- ja

6hureostust linnaruumis ning teadlike otsustega il :

kujundada kliimasdbralikumat tulevikku. Fotol: Huvirihmade kuulamise pdev 24. aprillil.
Autor: Evelin Lumi



Tartu kliimakogu 66 ettepanekut teemade ja
probleemistike kaupa

Ettepanekud on kimbutatud probleemistike kaupa ning kdige rohkem ettepanekuid
sisaldavad probleemistikud tulevad kdige esimesena. Iga ettepaneku jarel on esitatud
toetusprotsent ehk summeeritult tulemus, kui suur osa kliimakogust haaletas “Jah,
toetan” voi “Jah, pigem toetan”. Vastusevariandid olid ka “Ei, pigem ei toeta, mul on
kahtlusi” ja “Ei toeta”.

Tartu kliimakogust lthidalt

SAASTLIK LIIKUVUS
Jalgrattataristu. Kuidas toetada jalgrattaga liikumist linnaruumis?
Uhistransport. Kuidas parandada Uhistranspordi Ghendusi?
Autoliiklus. Kuidas rahustada autoliiklust, et paraneks liiklusohutus ja
turvatunne, vaheneks mura- ja 6husaaste?

INIMESED MUUTUSTE SEES
Helikoptervanemlus. Kuidas suurendada laste iseseisvat, lapsevanema
autost séltumatut lilikumist linnaruumis?
Omanikutunne. Kuidas tdsta tartlastes omanikutunnet Tartu
kliimaeesmarkide saavutamisel?
Liiklusharidus. Kuidas luua Uksteisega arvestavat liikluskaitumist?
Ligipaasetavus. Kuidas tagada senisest parem takistusteta linnaruum
liilkumisraskustega inimestele?
Tervis. Kuidas teha nii, et inimesed viibiksid rohkem varskes dhus?

Tartu kliimakogus osalenute profiil

Kuidas tekkisid kliimakogu ettepanekud?
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Ettepanek 1: Prioriseerida olemasolevate
rohealade ja kérghaljastuse sailitamist, naiteks
Sanatooriumi park, lhaste, Tartu kesklinna
pargid. (toetus: 91%)

Ettepanek 2: Teadlikult luua ilmastikuga
arvestavam linnaruum: rohemiirid

saaste, tuule ja miira takistamiseks; asfaldi
asemel maksimaalselt vett labi laskvad
teekattematerjalid; uutes projektides ja
rekonstruktsioonides kasutada minimaalselt
asfalti kui pinnakatet. (toetus: 96%)

Selgitus: Et vesi saaks imbuda; kas kuuma

eest varjuda, vihma eest vari; teedematerjal

nii, et need oleksid vett labilaskvad. Lisaks
rohkem rohelust, mis on tervislik ja kaitseb.
Toetab ka kliimamuutustega kohanemise,
sdilendtkuse ja elurikkuse eesmarke, kui kasutada
haljastuslahendusi kdvakatete asemel.

Ettepanek 3: Asendada olemasolev liigne
kovakate haljastusega. (toetus: 84,4%)

Selgitus: Puudutab peaasjalikult alasid, kus

asfaltkate on vaga ulatuslik ning oleks vaja rohelust

selle tasakaalustamiseks (ning asfaltaladega
kaasnevate ohtude vahendamiseks. Kastani-

Voru ristmik, Sopruse sild, Lounakeskuse parkla,
Avaturu piirkond, Ropka, Fortuuna tanava parkla
ja “roheala” Voidu silla otsas, Naituse tn juures olev
parkla.

Ettepanek 4: Lisada teede aartesse ja
eraldusribadena erikiiruseliste sdidukite
eraldamiseks kérghaljastust ja rohealasid.
(toetus: 95,6%)

Selgitus: Et tanavaruum oleks inimestele
monusam ja turvalisem. Et inimesed eelistaksid
jalgsi liikumist autoga liikumisele. Koigil
suurematel tanavatel.

Ettepanek 5: Haljastuse havitamise asemele
luua vastu-istutuskohustus, mis peab silmas
elurikkust, rohekoridoride sidusust ja mis pakub
nii inimestele kui ka teistele liikidele ménusat
elukeskkonda. (toetus: 93,3%)

Selgitus: Et Tartus oleks rohkem rohelust. Alustada
saab sudalinna pargist.

Ettepanek 6: Uuendada linna rohealade
hooldusjuhendit ja viarskendada hooldusvétteid
selliselt, et tugevdada sailenotkust ja bioloogilist
mitmekesisust. (toetus: 95,6%)

Selgitus: ERMi haljasala naitel hooldada aktiivselt
kasutatavaid rohealasid targemalt, kdikjal linnas.

Ettepanek 7: Suurendada rohekoefitsienti, et
tekiks veel meeldivaid parklaid (naiteks nagu
Gardest). (toetus: 88,9%)

Ettepanek 8: Luua toidusalusid ehk avatud
viljapuu-aedu ja toetada maheaedade rajamist.
(toetus: 84,4%)

Selgitus: Et tugevdada sailendtkust, bioloogilist
mitmekesisust ja luua sidusamaid kogukondi.

Ettepanek 9: Luua juhiseid, kuidas linlased ise
saaksid luua sademete korjamise slisteeme
ja levitada seda infot linna kanalites ja
ajakirjanduse kaudu. (toetus: 82,2%)

Selgitus: Kliimakogus osalenute jargi oleks

huvi nende jarele olemas, lintsalt tuleks teha
teavitustéod. Meede vahendaks majapidamiste
veekulu.

Ettepanek 10: Pikendada Sadamaraudteed
kergliiklussillaga lile Emajoe (Ropka tanava
pikendusena), ihendamaks joe vasak-

ja paremkalda rattateed. Umbritseda
Sadamaraudtee puhketaskutega. (toetus: 84,5%)

Ettepanek 11: Arvestada kdigis linnavalitsuse
otsustusprotsessides pohivaartustega: elurikkus
ja jatkusuutlikkus, tervis(likkus), ohutus. (toetus:
98%)



Ettepanek 12: Koolitada koiki Tartu linnavalitsuse
ja volikogu liikmeid elurikkuse teemadel, et

nad teaksid, mis on elurikkus ja oskaksid oma
otsustes sellest olulisest vaartusest sisuliselt
lahtuda. (toetus: 92%)

Selgitus: Ootus on, et Tartu sailitaks olemasolevaid
ning tekitaks juurde mitmekesiseid, erinevaid
elukooslusi toetavaid suuremaid ja vaiksemaid
rohealasid. Tarvis on sUsteemsust ja jarjepidevust.

Ettepanek 13: Prioriseerida autoliikluse
rahustamist ja kasutada enamatel teedel liikluse
rahustamise elemente. (toetus: 85%)

Selgitus: Esmajarjekorras seal, kus on tiheasustus ja
-lilkkumine, naiteks koolide Umbrus.

Ettepanek 14: Iga uue tanavalahenduse
projekteerimise kaigus tellida ligipaasetavuse
audit, mis selgitab valja, kas tanav on
ligipaasetav. (toetus: 91%)

Selgitus: Nii motiveerime looma tanavaruumi,
mis voimaldab seal liikuda nii eakatel, lastel kui
puuetega inimestel.

Ettepanek 15: Tagada linnaruumis labimoeldud
ja Uhtlaselt jagunenud linnainventar: seljatoega
pinke, varjualuseid, priigikaste, joogiveekraanid,
(katusega) rattaparklad. (toetus: 100%)

Selgitus: Tanav on meie kdigi Uhine eluruum. Selle
kasutamist muudeks tegevusteks peale sealt |abi
lilkumise tuleb mitmekesiselt soodustada.

Ettepanek 16: Poo6rata oluliselt rohkem
tahelepanu mitmekesiste tegevuste toetamisele
tanavatel, parkides ja koolihoovides,
voimaldades aktiivset ja mugavat viibimist
linnaruumis koikidele eagruppidele. (toetus: 98%)

Selgitus: Tegevused, millele mbeldes keskkonda
luua, on mangimine (ka eakad mangivad!),
Oppimine, liikumine, trenni tegemine, s6Gdmine,
suhtlemine, té6tamine, puhkamine. Keskkonda
luues kasutada looduslikke elemente — naiteks
vanad maha langenud puud, vesi -, mis toetaksid
elurikkust. Kdik manguvaljakud ei pea olema
formaalsed - on ka vahemnoéudlikke ja odavamaid
elemente, mis lapsi mangule kutsuvad - paar
kandu turnimiseks, lombid, liiv jne. Elementaarsed
objektid oleks pingid ja tualetid.

Ettepanek 17: Luua aktiivse tegevuse paiku
joe kallastele igasse linnaosasse, et aktiivse
tegevuse voimalus oleks kodule lahemal ja joe
aares olemas. (toetus: 89%)

Selgitus: Praegu ei ole pdhjust inimestel
Deltast kaugemale jalutada, sest seal on vahe
tdmbepunkte. Kus: Ulejde, Supilinn, Karlova,
Kvissentali, Ihaste.

Ettepanek 18: Lisada erinevatesse linnaosadesse
pinke, mis voimaldavad pikki vahemaid
kondides puhata. (toetus: 96%)

Selgitus: et vajadusel saaks pikki vahemaid
kdndides vahepeal puhata. Jéeaarsed pingid on
kdik alati kinni, teistes linnaosades (Veeriku, Karlova
jne) on neid vahe.

Ettepanek 19: Kujundada bussipeatused
meeldivaks ootekohaks, kasutades elurikkust
toetavaid looduslikke elemente. (toetus: 84%)

Selgitus: Liikumisteed, kogunemiskohad,
bussipeatused igasse linnaossa.

Ettepanek 20: Tsoneerida tanavaruum selgemalt
eri liiklejate suunamiseks ja dra mahutamiseks:
jalgsi ja jalgrattaga liikumiseks eraldi

rajad, ristumiskohad turvaliselt lahendada,
praegused segakergliiklusteed eraldada,
laiematele séiduradadele eraldada ruumi eraldi
jalgrattateedeks. (toetus: 98%)

Selgitus: Et kdik liiklejad tunneksid end turvaliselt,
et inimesed saaksid parema turvatundega
eelistada kédndimist v&i jalgratast. Ulelinnaline,
eeskujuks Vaksali tn.

Ettepanek 21: Luua liikumispuuetega inimeste
vajadustega arvestav mugav ja ohutu linnaruum
- pingid, tlekdigukohad, kontrastsus, sillad jne.
(toetus: 97%)

Ettepanek 22: Luua koigile turvalised konniteed
tanavatel. (toetus: 100%)



Selgitus: Seostub liikumispuuetega inimestele
mugava ja ohutu linnaruumi loomisega.

Ettepanek 23: Lahtuda linnaruumi planeerimisel
kasutajakesksusest ja kasutada selle

jaoks disainmoétlemist ning kvalitatiivseid
(antropoloogilisi- ja sotsioloogilisi)
uurimismeetodeid. (toetus: 89%)

Selgitus: Antropoloogilised uurimismeetodid on
sisuliselt koosloome. Need vdimaldavad uurida
inimesi nende igapaevaelu kontekstis ning
vahendada klassikalise kaasamisega seotud
konfliktikohti. Pakkuda valja lahendusi, mida
inimesed tegelikult ka kasutavad.

Ettepanek 24: Luua tostetud ristmikke, et
vahendada kiirust ja suurendada ohutust ilma
soidukeid I6hkuvate klinnisteta. (toetus: 91%)

Selgitus: Vahendab kihutamist ja kiiruse Uletamist.

Tanavad tunduvad siis turvalisemad ja seal on
monus kauem aega veeta.

Ettepanek 25: Rajada rohkem llekaiguradu.
(toetus: 89%)

Selgitus: Pargi ja Kalevi ristmik, Sopruse ja Kalevi
ristmik, Raatuse tanava uue tervisekeskuse esine,
Turu ja Rebase ristmik, Riia rist, Kaubamaja ja
Tasku ristmik, Kalevi tanav.

Ettepanek 26: Muuta aarekivid koikjal ristmikel
madalaks. (toetus: 100%)

Selgitus: Seostub liikumispuuetega inimestele
mugava ja ohutu linnaruumi loomisega.
Vajab tapsustamist vajaduspuudega inimeste
esindajatega.

Ettepanek 27: Lisada peegleid nahtavuse
parandamiseks liikluses. (toetus: 91,1%)

Selgitus: A.Haava-Naituse ristmik, Onne tn, Raja tn
otsa rattatunneli pime nurk

Ettepanek 28: Teede hooldamisel prioriseerida
jalgratta- ja konniteid sdiduteede ees. Jalakaija
ja jalgrattur tuleb tuua prioriteediks. (toetus:
89%)

Selgitus: Teed pole tihti l[abitavad, eriti talvel. Talvel,
kui tuleb valida, mida kiiremini puhastada voi
kuhu ressurssi suunata, siis valida kdnniteed. Votta
eeskuju Rootsi linnadelt. See suurendab jalgsi ja
jalgrattaga liikkumise aktiivsust ka kilmal ajal.

Ettepanek 29: Votta kénniteede hooldamise
kohustus linnale ja muuta lume-, jaa- ja
tolmukoristus keskselt korraldatavaks. (toetus:
87%)

Selgitus: Tanav on avalik linnaruum. Kui kdnniteed
on Uhtlaselt hooldatud, on inimesed varmamad
jalgsi liikuma. Naiteks toimub selliselt Polva
linnas ja vallas, kus on 25 km kdnniteid. Linn peab
olema tanavakoristusel sama kiire kui hoolikamad
eramuomanikud.

Ettepanek 30: Hooldada ja puhastada s6idu- ja
konniteid aastaringselt sagedamini. (toetus: 93%)

Selgitus: Et tanavad oleksid puhtamad, neil
lilkumine ohutum ja lihntsam, linnaruum
tervislikum. Et 6hk oleks tolmuvabam soojal ajal.
Soojal ajal probleemiks tolm, kulmal ajal lumi, jaa.
Tanavate puhastus kevadel loodab vihma peale,
aga oleks vaja kuival kevadel tanavapuhastust
tihendada. Paljud tanavapuhastusmasinad
keerutavad mustust ja tolmu Ules, vaja paremaid
koristusmasinad. Seostub liikumispuuetega
inimestele mugava ja ohutu linnaruumi loomisega.
Terves linnas, pohilised liiklussélmed, mis labivad
kesklinna; eriti Narva mnt umbruses ja Hiie
tanaval.

Ettepanek 31: Parandada augud konni- ja
jalgrattateedel. (toetus: 93%)

Selgitus: Kui kdnniteed on Uhtlaselt hooldatud, on
inimesed varmamad jalgsi liikuma.

Fotol: Teadmiste omandamise pdaev 23. aprillil.
Autor: Evelin Lumi



SAASTLIK LIIKUVUS

Lilkumisviisid, erinevate liikumisviiside taristu ja
teenused, lilkuvuskorraldus.

1. Jalgrattataristu
Kuidas toetada jalgrattaga liikumist linnaruumis?

Ettepanek 32: Eelisarendada kesk- ja darelinna
vahele jalgratta- ja konniteede rajamist,
Uhendades jalgrattateed omavahel Gihtseks
vorgustikuks. (toetus: 97%)

Selgitus: Et oleks katkematu Uhendusega
vorgustik. Siis saaks kasutada bussi ja auto asemel
loodud teid, liikumine oleks jatkusuutlikum ja
saastlikum. Kesk- ja aarelinna vahelised teed,
naiteks Narva mnt, Tahe tanava Aardla-poolne ots,
Aardla tanav jne.

Ettepanek 33: Kasutada uute rattateede loomisel
Uhtset siisteemi, tdhistades selgelt erinevate
liiklejate teid nii, et nad oleksid nahtavad
aastaringselt. (toetus: 93%)

Selgitus: Liikluskeskkond ei ole arusaadav ja
loogiline (eriti rattaga ja tdukerattaga liikujate
jaoks. Inimesed ei tunne end mugavalt ja
turvaliselt. Seega sellist lilkumisviisi ka valditakse.

Ettepanek 34: Elamupiirkondadesse ehitada
juurde rattaparkimisvéimalusi. (toetus: 96%)

Selgitus: Tiheasustusega kortermajade
piirkondades on rattaparklaid tihti liiga vahe.

Ettepanek 35: Rajada avalikku ruumi katusega
rattaparklaid. (toetus: 96%)

Selgitus: Puuduvad kvaliteetsed jalgrattaparklad
avalikus ruumis, mis kaitsevad jalgrattaid ilmastiku
ja kurjategijate eest. Bussi- ja raudteejaamades,
koolide juures, kesklinnas jm, kus pikemad
peatumised.

Ettepanek 36: Taiendada olemasolevat
rattaparklate juhendmaterjali lukustatud ja
kaetud rattaparklate naidete puhul. Teavitada
Uhistuid rattaparklate loomise toetusest. (toetus:
91%)

Selgitus: Praegune standard ei kasitle seda, kuidas
parklaid varguste ja ilmastiku eest kaitsta. Uhistud
ei tea, et selline toetus eksisteerib. Kdik ehitusload

peaksid olema Ule vaadatud ja Uhistud teavitatud.

Ettepanek 37: Luua kaart, mis on lles pandud
flusilises ruumis ja on kattesaadav digitaalsete
vahendite kaudu, naidates ajakohastatud
teavet jalg- ja rattateede infrastruktuuri kohta,
et inimesed saaksid planeerida oma teekondi.
(toetus: 89%)

Selgitus: Inimesed ei tea, kus on linnaliikurite
infrastruktuur. Teadlikkus loob rohkem
jalgrattureid ja teid. Inimesed tahavad sdita
seal, kus nad teavad, mida oodata (tee

kvaliteet, parkimine jne). Linnaruumis jalgratta
jagamispunktides, jalgrattaparklates kesklinnas
ning veebis, sh Google Mapsis.

2. Uhistransport
Kuidas parandada Uhistranspordi Uhendusi?

Ettepanek 38: Luua liikuvuskeskusi (auto ->
buss, auto -> linnaliikluse ratas, buss -> ratas
jne) linna erinevatesse nurkadesse. Tegemist
on eri transpordiliikide solmpunktiga, kus
saab vahetada Uhe liikumisviisi teise vastu.
See tahendab, et samas kohas on rattaparkla,
autoparkla (autoparkla), taksod, bussipeatus,
toukerattad, rattaringlus. (toetus: 91%)

Selgitus: Tegemist on autojuhtide sdnul Uhe
parima lahendusega, et saada juhid autodest valja.
See teeb liikumise efektiivseks, kiireks ja mugavaks.
Autojuhtidele on tahtis mugavus ja kiirus. Kesklinn,
Léunakeskus, Nolvaku, Raadi linnaosa, Rongijaam,
Rani, Pauluse kiriku kant. Kéiksugu kohad, kus suur
hulk inimesi liigub mingisse kindlasse kohta.

Ettepanek 39: Luua erinevate linnaosade
thendamiseks bussiliinid, mis pole praegu
Uhendatud. (toetus: 89%)

Selgitus: Uhistranspordi liiklus on ebaefektiivne.
Raadi ja Tahtvere Uhendamine, Postimaja

ja Lounakeskus. Maarjamoisa Uhendused
muude linnaosadega. Rongijaama Uhendused.
Lennujaama Uhendus.

Ettepanek 40: Teha juurde rattaringluse punkte
ja tuua kasutusse rohkem jalgrattaid. (toetus:
87%)

Selgitus: Inimestele on siis rohkem alternatiive
autodele. See vahendab dhusaastet ja mUrataset



linnas. Autojuhid on motiveeritud kasutama
jalgrattaid, ilma, et peaks muretsema oma jalgratta
ostuga kaasneva logistikaga. Marja, Fl, viie tee rist
(Aardlas), Kesklinn, Lammi, Maarjamaisa.

Ettepanek 41: Kaivitada Ghistranspordi
arendamine vastavalt vajadusele: néudepdéhine
transport. Uhistransport, millel puudub kindel
liin, vaid soidab selle jargi, kuhu inimesed on
transpordi tellinud. Liin voib erineda erinevatel
paevadel voi nadalatel. (toetus: 80%)

Selgitus: Vahendab helikoptervanemlust ja annab
rohkem vdimalusi linnast valjas voi linnaservades
elavatele inimestele. Marja, Haage, Ulenurme,
Lahte, Luunja, Noo, Térvandi. Erinevad asustatud
kohad Tartu lahedal.

3. Autoliiklus

Kuidas rahustada autoliiklust, et paraneks
lilklusohutus ja turvatunne, vaheneks mura- ja
Ohusaaste?

Ettepanek 42: Eelisarendada senisest
ulatuslikumat, mitmekesisemat ja
slisteemsemat liikluse rahustamise votete
kasutamist. (toetus: 89%)

Selgitus: Naiteks lisada juurde Ulekaiguradasid,
teha Ulekaiguradade juures teed kitsamaks,
rakendada erinevaid tanavadisaini lahendusi
(haljastus, Sikaanid jne), mis oleksid elurikkuse
vaartuse kandjad, kUnnised asumisisestel
suurematel teedel, panna puUsivad kiiruskaamerad,
mis trahvivad ka. Et autosoit oleks sujuvam ja
okonoomsem, turvalisem liikluskeskkond ja
vaiksem mura- ja 6husaaste. Aeglase liikluse puhul
jOuab autojuht margata Umbritsevat. Sobivad
meetmed soéltuvalt piirkiirusest. Kus: naiteks
Tammelinnas Kesk-kaar, Soinaste, Aardla.

Ettepanek 43: Viia raskeveokid kesklinnast ja
elamupiirkondadest taielikult eemale. (toetus:
84%)

Selgitus: Vahendab liikluskoormust linnas, mura- ja
Ohusaastet, suurendab ohutust.

Ettepanek 44: Piirata autoliiklust ja keelata
raskeveokid haridusasutuste juures. (toetus:
85%)

Selgitus: Haridusasutuste Umbrused on
autokesksed ja ebaturvalised. Me tahaks,

et linna poolt oleks surve tekitada lastel
liikumisharjumust ja vahendada ohtlikku liiklust.
Koik Tartu haridusasutused (sh juhul kui asukohti
muudetakse), nt Tartu Tamme Kool.

Fotol: Huvirihmade kuulamise pdev 24. aprillil.
Autor: Evelin Lumi



INIMESED MUUTUSTE SEES

Inimesest sdltuvad eeldused: hoiakud, teadlikkus,
eluviisi valikud, kaitumise muutumine. Samuti

eri sihtrUhmade (lapsed, eakad, erivajadustega
inimesed, turistid, linna elanikud, labisditjad)
vajaduste markamine. MUra ja saaste maoju
fUuUsilisele ja vaimsele tervisele.

1. Helikoptervanemlus
Kuidas suurendada laste iseseisvat, lapsevanema
autost soltumatut liikumist linnaruumis?

Ettepanek 45: Kaardistada koolides Ghised
kooliteed. Toetada kooli ja kogukonna Uhiseid
algatusi. (toetus: 84%)

Selgitus: Séidujagamiskampaaniad ei ole liiga
populaarsed, sest inimesed on voérandunud.
Kogukondade pdhine peaks olema. Annelinn
on liiga suur kogukond. Eesmark, et samast
piirkonnast lilkuvad pered voiks omavahel
lilkumisteid klapitada. Eriti kui tegu rutiinsete,
iganadalaste liikumistega nagu kooliminek,
huviringi jne. Waldorf toimib. Variku, Veeriku,
Karlova kogukonnad on aga vanemate
omavaheline liiga hasti ei toimi.

Ettepanek 46: Luua koolide ette autovabad
tsoonid - peatumis- ja parkimisvaba ruum
koolide juures. (toetus: 80%)

Selgitus: Vaja on soodustada lilkumist ja tervislikke
eluviise. Soodustab turvalist lilkumist koolide
Umber. Koikide koolide juurde.

Ettepanek 47: Vaadata lle Ghistranspordi
kasutajasobralikkus, eriti koolide ja haiglate ja
teistesse olulistesse kohtadesse paasemiseks.
(toetus: 93%)

Selgitus: Suurendab Uhistranspordi kasutust.

Kui Uhistransport on sage ja turvaline alternatiiv
lastele, siis vaheneb helikoptervanemlus. Kéikides
linnaosades (eriti just linnaosade bussilthendus) ja
lahivaldades.

Ettepanek 48: Koolitada hoolekogu ja
vanematekogu saastva transpordi teemal, mh
kooliopilase liikumise jalajalje teadvustamiseks.
(toetus: 87%)

Selgitus: Teadlikkuse tdstmine; kogukonna
loomineg, teema kaudu vanemate teadlikkuse ja

Uhtsustunde tekitamine. Kdikides koolides.

Ettepanek 49: Propageerida Rohelise Kooli
programmi ja Liikumakutsuva Kooliga liitumist.
Jatkata toimiva siisteemiga, elukestva
liiklushariduse propageerimisega. (toetus: 98%)
Selgitus: Teadlikkus jatkusuutlikkus, saastlikkus,
elurikkus, tervis, ohutus. Kdikides koolides ja
lasteaedades.

Ettepanek 50: Seletada lastele liiklust alates
lasteaiast; 6petada noortele liikuvuskaitumist
(naiteks kuidas parkida). Opetada vanematele
uusi teadmisi ja praktikaid. (toetus: 89%)

Selgitus: Lapsi Opetatakse, dpetame ka
lapsevanemaid, kuidas toetada laste
liikluskaitumist. Kogukondades ja koolides,
vanemahariduse programmides liikuvust rohkem.

2. Omanikutunne
Kuidas tosta tartlastes omanikutunnet Tartu
kliimaeesmarkide saavutamisel?

Ettepanek 51: Luua linnavalitsuse osakondade
Uhine visioon kodanike kaasamiseks liikuvuse ja
linnaruumi arendamisse. (toetus: 87%)

Selgitus: Et kodanikud tunneksid, et neid
kuulatakse.

Ettepanek 52: Kasutada paremini olemasolevaid
digitaalseid to6vahendeid kogukondade ja
linnaelanike sisuliseks kaasamiseks. (toetus: 84%)

Selgitus: Inimesi ei kaasata liikumise teemadesse
proaktiivselt.

Ettepanek 53: Otsida koosloomevoéimalusi
linnaruumis - alates ruumi planeerimisest
kuni naiteks talguteni lilleniidu loomisel, et
suurendada omanikutunnet. (toetus: 96%)

Selgitus: Suurendada hoolivust. Osaled rohkem,
hoiad seda rohkem, tunned, julged minna.
Annelinna uus pink - kohalikud saavad kaasa
raakida, millised ja kuhu. Arutleda ja mdjutada
otsust. Kogukondades - linnaosa liiga suur kohati
voiks tanava voi piirkonna kaupa. Toetada ja
tunnustada piirkondi ja aedu, haljastust, kus
tehakse koos ja ilusti.



Ettepanek 54: Korraldada koosloome-
seminare asumiseltside ja linnaosaseltsidega,
et leida lahendusi linnaosas turvatunde
suurendamiseks. (toetus: 93%)

Selgitus: Linn ja linnaosa koos teineteist
vOimestavalt suurendavad turvalisust ja
kogukondlikkust. Kdikides linnaosades (18). Nt
Karlova selts sai 30 km/h ala.

Ettepanek 55: Teavitada elanikke eesootavatest
hooldus- ja parandusté6dest avalikus ruumis.
(toetus: 91%)

Selgitus: Elanikul peab olema vdimalik vaadata
avalikust infokanalist, mis seisus parandus- ja
hooldustdodega ollakse. Kiire, vahetu, labipaistev.

3. Liiklusharidus
Kuidas luua Uksteisega arvestavat liikluskaitumist?

Ettepanek 56: Vastastikune liiklusharidus: luua
simulatsioone, sketse jms, kuidas kogeda teise
liikleja rolli. (toetus: 82%)

Selgitus: Inimesed ei oska linnaruumis liigelda,
lilklusharidus on puudulik. Tartu spordimuuseumis
on autojuhi simulaator, kus lapsed saavad autojuhi
rolli kogeda. Autojuhile simulaatorid, mida ratturid
kogevad. Pimedate naitus. Botaanikaaias ja
muudes avalikes kohtades ekraanid, mis juhivad
tahelepanu olulistele teemadele. Info selgelt ja
sobivas kohas katte saada.

Ettepanek 57: Suurendada autokoolis
vaartuspohiselt liikumisreeglite 6petamist labi
empaatiaharjutuste, naiteks vihmase ilmaga
jalutamine, touksiga soéitmine. (toetus: 87%)

Selgitus: Populariseerida auto alternatiivide
kasutamist. Selleks, et liiklus oleks ohutum ja
keskkond tervislikum. Kus: lasteaed, kool, autokool,
seltsid, asutused, ettevotted, interneti reklaam,
bussi ekraanidel, avaliku teenuse ootesaalides.

Ettepanek 58: Motiveerida inimesi praanikutega:
naiteks rattaga soites kogud kilomeetreid, et
saada soodsamalt rattaringlust; bussiga liikudes
kogud piletite mahtu, et soodustust saada;
kiitvad liiklusmargid autojuhile rohkemates
kohtades; s6bralikkust toetavad sildid; tasuta
bussis lasteaialapse saatja. (toetus: 89%)

Selgitus: Muudab liikluskultuuri positiivsemaks.
Kus: Uhistranspordis, eri peatustes, avalikus ruumis.

Ettepanek 59: Luua motiveeritud
intervjueerimise ja sébraliku suhtlemise
koolituse kohustus koikidele ametnikele,
bussijuhtidele jne. (toetus: 80%)

Selgitus: Et suhtlus muutuks inimlikumaks.
Koolitus kdikidele linna esindajatele ja liikuvust
modjutavatele todtajatele.

Ettepanek 60: Lihtsustada inimestel oma koera
jarelt koristamist - rohkem koerte prigikaste.
(toetus: 87%)

Selgitus: Karlova tanavad, Tammelinnas, kohtades,
kus tana on rohelust ja ajaveetmise voimalusi, aga
koerte prugikaste veel pole.

Ettepanek 61: Linn ja ka teised Urituse
korraldajad jagavad ja kommunikeerivad haid
naiteid. (toetus: 84%)

Selgitus: Naiteks kohvikupaevadel jalutustiirud.

4. Ligipaasetavus
Kuidas tagada senisest parem takistusteta
linnaruum lilkumisraskustega inimestele?

Ettepanek 62: Luua parem teedesidusus eri
gruppidele neile oluliste sihtpunktide vahel.
Planeerida rattavorgustik ja sidus turvalise
konniteede vorgustik oluliste sihtpunktide
juurde. (toetus: 93%)

Selgitus: Naiteks perealad ja pargid, huviringid,
koolid lastele/peredele mdeldes. Saab iseseisvalt
ja turvaliselt lilkuda; osad kdnniteed labimatud

- ehitatakse kull ilus park/manguvaljak, aga

sinna liikumine on ohtlik ja osades tingimustes
labimatu. Manguvaljakud, koolid, naiteks paremini
[abimdeldud Sepa valjakule ligipaas.

Ettepanek 63: Tellida ligipaasetavuse auditid
nii avalikele kui ka erahoonetele, sealhulgas
konniteedele ning koostada ligipaasetavuse
tegevuskava. (toetus: 87%)

Selgitus: Et suurendada ligipaasetavust. puudega;
vanemad; lapsega pere. Kas vanurid saavad
Annelinna korteris hakkama? Ehitusmaaruse
jargi tuleb juba tana avaliku kasutuse uusehitiste



vastuvotul arvesse votta (nr 28 invanduded,
29.05.2018, Invatualetid ja -parkimiskohad,
kasipuud, kaldpinnad, lavepakud, liftid, siseolud
jpm). Teha alati maarusele vastavuse audit. Kus:
Annelinnas ja tihedates asumites.

Ettepanek 64: Viia labi kampaaniaid, mis juhivad
tahelepanu ja panevad markama erinevate
sihtgruppide vajadusi. (toetus: 91%)

Selgitus: Toetada iseseisvust ja hakkamasaamist.
Uritustel teiste sussidesse panemise harjutused
(Vabaduse puiesteel sai ratastooliga soita, selliseid
sekkumisi rohkem). Kampaaniad - USA naitel
koolide juures foorid vilguvad. Saab luua sekkumisi
linnapildis, mis aitavad tahelepanu juhtida ka
kaitumise muutmise kaudu.

Ettepanek 65: Luua koikidele moeldud
viidasiisteem, et inimestel tekiks parem
kognitiivne kaart Tartust, et hoomata kauguseid
paremini. Tuua fausilisel kujul viidad ja
piktogrammid linnapilti, et eri grupid moistaks.
(toetus: 82%)

Selgitus: Aja moéttes, et kui kaugel tegelikult miski
on. Tihedamini kaidavates kohtades, asutuste ja
asukohtade juures.
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5. Tervis
Kuidas teha nii, et inimesed viibiksid rohkem
varskes 6hus?

Ettepanek 66: Luua parkidesse ja valjakutele
oue-koosolekute ja dueséppe tegemise kohad.
(toetus: 93%)

Selgitus: Normaliseerida valjas liikumist ja viibimist;
inimesed ei liigu piisavalt varskes 6hus. Veeta ka
toOaega dues. Naiteks joe aarde valikoosoleku koht.

Fotol: 8. mail toimumus kéigi 80 lahenduse ule

hadletamine elektroonselt, pildil inimese katusteemaga
tegelenute tédlaud ja ekspertide tagasiside todlehed.
Autor: Evelin Lumi



Muud haaletusele lainud
ettepanekud

Kliimakogu koostas algselt 80 lahendus-
ettepanekut. Ettepanekute labihaaletamisel ei
saanud 14 ettepanekut vajalikku minimaalset
toetust (80%). Seega jaid need kliimakogu
kollektiivsetest ettepanekutest valja, kuid
labipaistvuse huvides on need allpool loetletud
(sulgudes toetusprotsent).

Fuadsiline ruum

Muuta rohkem vaikeseid-kitsaid tanavaid
Uhesuunalisteks. (Voimaldamaks vabaneva
ala taita haljastusega ja kdnniteedega. De
facto see juba funktsioneerib Uhesuunalise
teena ja on vaga kitsas. Naiteks Sébra-Raua,
Jaama tn.) (toetus: 76%)

Margistada Ulekaiguradade ja suurematele
teede ristumised selge varviga kirjadega -
naiteks peatu, vaata, veendu. Lisaks kaaluda
3D-tanavakunsti. (Inimesed oskaks tahele
panna ja turvalisus suureneks. Kohtades, kus
eri tuupi liiklejad kohtuvad.) (toetus: 76%)

Aktiveerida Tartus asuvaid looduskaitsealasid
olemiskeskkonnana. (toetus: 73%)

Voéimaldada tanavatoiduautodel ning
muulaadsetel toidukioskitel tegutsemist.
(toetus: 73%)

Liita omavahel linnavarade osakond
ja linnamajandusosakond. (Eesmark
on linnaruumi terviklik haldamine ja
mobtestamine.) (toetus: 67%)

Lopetada oma majaesise tublidele talvistele
hooldajatele preemiana lumelabidate
kinkimine. (Sest see on ebavajalik tegevus ja
ressursikulu.) (toetus: 67%)

Soojal hooajal kasutada Uhesuunalisi
sdiduteid, kus rattad saaksid Ulejaanud
ruumi endale kasutada (v.a suururituste ajal).
(Selleks, et inimesed kasutaksid rohkem
ratast auto asemel. Vajab tapsustamist
linnaosade kaupa kohalikelt elanikelt.)
(toetus: 60%)

n

Muudame Tartus todaja korraldust nii, et
tootada tuleb 30 h nadalas paevatdol. Nii
jaab 10 tundi nadalas kodanikuks olemisele.
(Aktiivne kodanik olemine eeldab ajalisi ja
rahalisi ressursse. Lihtsustame elanikel Tartu
elus kaasa [66mist.) (toetus: 49%)

Liikuvus

Muuta Emajde funktsionaalseks
transpordikoridoriks, et voimaldada liikuda
Ule j6e ja mbdda joge. Veetakso loomine
suvehooajal (naiteks Kavastu praam).
(Lisaalternatiiv autoga liikumisele, paremad
Uhendused Ule joe, mis ei too lisaliiklust
sildadele. Uhendab omavahel linnaosasid,
teeb Tartu erinevad punktid kiiremini
kattesaadavaks.Ulesvoolu Kroonuaia sillast.
Sopruse ja Ihaste silla vahel. Ihastest kuni
Tahtvereni mddda joge.) (toetus: 78%)

Luua Uks bussiliin, mis kataks hasti

suure ala ja millega saab kohtadesse

ilma mitmete Umberistumisteta. Aitab
liikumispuudega inimesi. (Uhistransport teeb
liikumisvaegustega inimeste elu raskeks
Umberistumistega. Umber terve linna
sOidavad suured liinid ning katavad kindlasti
kohti, kus tavaline bussiliiklus on vahene.
Lisaks sellele Uhendada suuri elamualasid
Ulejaanud linnaga.) (toetus: 71%)

Muuta sdiduradade laiused ja
poorderaadiused vaiksemaks olemasolevatel
teedel. (Et tajutav turvalisus tanavatel oleks
suurem ja inimesed julgeksid eelistada muid
lilkumisviise autodele. Raadius on otseselt
seotud liikumiskiirusega (30 km/h piirang).
Asumisisesed teed, ristmikud, naiteks
Sopruse silla ots.) (toetus: 64%)

Reguleerida ruumikasutust parkimistasude
kaudu. (Ruumi Umber jagamine, et oleks
vahem autosid ja sellega seoses ka vahem
ummikuid. Elamupiirkonnas, vaja labi
arutada, kus moéttekas ja voimalik teha!)
(toetus: 62%)

Prioriseerida sdidukite kiirusepiirangu
alandamise otsuseni jdudmine ja
luua Ulelinnaline 30 km/h ala. (Autode
lilkumiskiirus on vorreldes teiste



liikumisviisidega liiga suur. Seega on teistel Tartu kliima kog us osalenute

lilkujatel ebaturvaline. Aeglasem sdit on

okonoomsem, ohutum kaasliiklejatele, prOﬂ l |

sujuvam, muravaesem, saastab vahem

ohku, teekatete lagunemine on aeglasem. Alljargnevatel graafikutel on vorreldud Tartu

Aeglasel sdidul autojuht jduab margata teisi elanikkonna ja kliimakogu ettepanekute

liilklejaid. Nii soodustame alternatiivsete haaletamisel osalenute profiili.

lilkumisviiside kasutamist. Kiirusega muutub

ka sOitmisraadius. Tartu tiheasustusala) Kokku osales kliimakogu haaletusel 8. mail 2022 45

(toetus: 58%) tartlast, kes olid valitud juhuvalimi alusel tartlasi
esindama.

Inimesed muutuste sees

Viia labi kampaaniad ja jagada motiveerivaid
kleepse eri gruppidele, eri kohtades,
teemadel nagu naiteks “tark ei torma”,
“Kiirustades ei voida aega”. Paigutada
lilklejale mugaval nagemisvaljal info lintsasti
kattesaadavalt. Kampaaniad naiteks linna
Uritustele tulema autota. (Teadlikkuse
tostmiseks iga natukese aja tagant
meenutada. Linnaruumis, avalikes kohtades,
bussides, poodides botaanika aias ja teistes
avalikes kohtades ekraanid.) (toetus: 78%)

Fotol: Otsustamise pdev 8. mail. Autor: Evelin Lumi

KLIIMAKOGU HAALETANUTE SOOLINE JAOTUS

Fotol: Teadmiste omandamise pdev 23. aprillil. Vilisring: Tartu kliimakogu ettepanekute iile hiiletajad 8.mai 2022 (N=45)

Autor: Evelin Lumi Sisering: Tartu elanikkond 2022.1.jaan
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KLIIMAKOGU HAALETANUTE
VANUSJAOTUS

60+ aastat 15-29-

aastased

45-59-aasta

aastased
45%

Vilisring: Tartu klimakogu ettepanekute iile hiiletajad 8. mai 2022 (N=45)
Sisering: Tartu elanikkond 2022.1.jaan

KLIIMAKOGU HAALETANUTE

HARIDUSTASE
kérgharidus vi pdhiharidus vai
keskeriharidus madalam
keskhariduse 2%
baasil
78%

keskharidus vi
kutseharidus
keskhariduse

baasil
20%

Valisring: Tartu kliimakogu ettepanekute Gle hadletajad 8.mai 2022 (N=45)
Sisering: Tartu elanikkond 2022.1.jaan

HAALETANUTE PEAMINE
LIIKUMISVIIS TALVEL

jalgrattaga
4%

Vilisring: Tartu kliimakogu ettepanekute dle hadletajad 8.mai 2022 (N=45)
Sisering: Tartu elanikkond 2022.1.jaan

ALLA 18-AASTASI LEIBKONNAS

Vilisring: Tartu kliimakogu ettepanekute lle hdiletajad 8.mai 2022 (N=45)
Sisering: Tartu elanikkond 2022.1.jaan

KUI TOSINE PROBLEEM ON SINU ARVATES PRAEGUSEL
HETKEL KLIIMAMUUTUSED?

m Hadletanud mai'22 m Tartu kliimakogu aprill'22 m Eesti Eurobarometer kevad'21 m EL27 Eurobarometer kevad'21

vaga tdsine probleem®

PP A0 2

91%
91%

LR L O ST ST NV A e e e T T e e M B T T T e 7,

sna tdsine probleem

ei ole tdsine probleem

0% 10% 20% 309

50% 60% 70% 80% 0% 100%

* "Wiaga tdsine probleem"”: koondatud 10-palli skaalal vastused 7-10, et oleks v@rreldav EL27 Eurobaromeetri tulemsutega.

Hinnang 7,8= 31%; 9 ,10=60%



Vorreldes Tartu elanikkonnaga olid kliimakogu
otsustajate seas rohkem esindatud naised,
30-44-aastased, alla 18-aastastega leibkondadest
ja kérgharidusega inimesed. See rohutab veelgi
enam vajadust tegeleda sihilikult rohkem
kaasamise arendamisega ja lahenduste
leidmisega, kuidas saada pariselt kohale tulema
ning oma eelistusi valja kdaima mehi, noori ja
eakaid ning madalama haridustasemega inimesi.

Kliimakogu kutse kdnetaks ilmselt rohkem neid,
kelle hinnangul on kliimamuutuste teema oluline,
sest kliimakogu osalejate ja ka haaletajate seas oli
Ulekaalukas osa neid, kes peavad kliimamuutusi
hetkel vaga tosiseks probleemiks.

Eestlaste seas on see naitaja Eurobaromeetri 2021.
aasta kevade seisuga 63%, EL27 riikide keskmine
aga 78%. Sellest tulenevalt sai ka kliimakogu Uheks
pdhivaartuseks elurikkus ja saastlikkus. Kuna need
toetavad Tartu linna strateegilisi eesmarke 2030+ ja
100 Euroopa kliimaneutraalse linna hulka jdudmise
saavutamist, on ettepanekud sisendina linna
tegevuskavadele vaga vaartuslikud.

Edasiste sammudena vbiks aga leida vdimaluse,
kuidas 1) selgitada valja tartlaste uldine hinnang
kliimamuutuste olulisusele (selleks, et vorrelda
kliimmakogu esinduslikkust), ning 2) kaasata
kliimaskeptikuid ja tartlasi, kelle jaoks ei pruugi
olla loodusliku mitmekesisuse ja saastlikkuse
argument samavord oluline.

Kuidas tekkisid kliimakogu
ettepanekud?

Kliimakogu on rahvusvaheliselt standardiseeritud
koosloome-meetod, mille korraldus lahtub
avalikult kattesaadavast eeskirjast'. Selle kohaselt
on vaja labida kindlad etapid, et esinduslik valim
jOuaks heade ettepanekuteni:

1. teadmiste omandamine: toimuvad
ekspertide ettekanded kliimakogu teemal,
lisaks hindavad eksperdid kliimakoguliste
koostatud esialgseid ettepanekuid, et need
oleks teemakohased, ning annavad vajadusel
tagasisidet, kui midagi juba tehakse, tuleb
tdsta ambitsioone jne;

2. huvipoolte kuulamine: teemaga seotud
huviruhmade seisukohtade kuulamine;

3. ruhmaarutelud lahendusettepanekute
genereerimiseks, erinevate perspektiividega
taiendamiseks ja 16plike lahenduste
valjapakkumiseks. RUhmaarutelusid
modereeris kuus jannijaamise takistit;

4. individuaalne haaletamine: 80% toetust
saanud ettepanekud vormuvad kliimakogu
ettepanekuteks.

Lisaks tegid osalejad markamisharjutusi, et
kaardistada linnaruumi ohutust ja atraktiivsust
tdstvaid elemente ning vastupidi turvalisust

ja atraktiivsust takistavaid ning vahendavaid
tegureid.

Kliimakogu paevad said disainitud nii, et
individuaalne arvamus ja kogemus rikastub
rGhmaaruteludes ning muutub I6puks
kollektiivseks ettepanekuks. Kliimakogus osalejad
panustavad elanikena oma elukogemuse ja
vaartustega, neilt ei eeldata eksperdiks olemist ega
selleks muutumist.

Kliimakogu esimesel nadalavahetusel kuulasid
osalejad eksperte ja huvirihmade esindajaid
ning said neile tapsustavaid kUsimusi esitada.
Kliimakogu teine nadalavahetus oli rithma-
arutelude paralt. Kuue moderaatori (ehk
jannijaamise takisti) abil jdudsid osalejad
sdnastada 80 lahendusettepanekut.

' https:/Mww.tartu.ee/sites/default/files/uploads/R%C3%A4%CI3I%A40i%20kaasa/Kliimakogu/Tartu-

kliimakogu-eeskiri.pdf



https://www.tartu.ee/sites/default/files/uploads/R%C3%A4%C3%A4gi%20kaasa/Kliimakogu/Tartu-kliimakogu-eeskiri.pdf
https://www.tartu.ee/sites/default/files/uploads/R%C3%A4%C3%A4gi%20kaasa/Kliimakogu/Tartu-kliimakogu-eeskiri.pdf

Selleks, et struktureerida tekkivaid
lahendusettepanekuid, 16id korraldajad ekspertide
ja huvirthmade ettekannetele tuginedes kolm
katusteemat:

1. fUusiline ruum

2. saastlik liikuvus

3. inimene muutuste keskel

Lahenduste loomise sissejuhatuseks:
Koondasid korraldajad Tartu linna seatud
eesmargid 2030+ kliimaneutraalususe
saavutamiseks, saastva lilkuvuse
edendamiseks ja inimsobraliku
elukeskkonna loomiseks. Need olid
toolehena laudkondades kasutada terve teise
nadalavahetuse jooksul. Lahendused pidid
aitama saavutada linna eesmarke;
Koondasid korraldajad kolme katusteema
|6ikes probleemid ehk mille poolest
meie tanane olukord veel ei vasta seatud
eesmarkidega. Loetelus olid nii ekspertide
kui ka huviruhmade poolt sénastatud
probleemid ning kliimakogu enda poolt kirja
pandud markamiste koondtulemused. Need
olid samuti tédlehena laudadel;
Soojendati osalejate lahenduskeskset
motlemist demokraatiatrenniga, kus poole
tunni fookuses oli nn kaasatdmbamise
muskli treening.

Lahenduste loomine toimus samm-sammult
kuues laudkonnas ja arutelujuhtide toel:

1.

Selle raamistiku alusel toimus esmalt
kliimakogu ajurtnnak, kus tunni aja jookus
pandi laudkondades kirja kdik nende
teemadega tekkivad lahendusideed.
Teiseks andsid korraldajad kliimakogule
nimekirja ettepanekutest, mis varasemalt
koélasid huvirthmade ettekannetest ja mille
osas linn kusis avalikku arvamust 2021. aasta
sugisel. Kliimakogu osalejatel oli véimalus
soovi korral neid ettepanekuid kasutada voi
lihtsalt teadmiseks votta.

Kolmandaks koondasid kaks sama
katusteemaga tegelenud laudkonda oma
ettepanekud ja need sisestati lauajuhtide
poolt Uhtsesse Exceli faili.

Kui kliimakogu laupaeval |6petas, todtasid
esmased 80 ettepanekut labi eksperdid
2-tunnisel virtuaalkohtumisel. Ekspertidelt
tuli tagasisidena: lisainfot, sbnastuse
Uhembtteliselt arusaadava sbnastuseks
ettepanekuid ja tapsustavaid klUsimusi,

kus lahenduse idee voi selgitus jai veel
arusaamatuks.

Lopuks toimus pUuhapaeval pooleteise
tunni jooksul kliimakogu kuues laudkonnas
ekspertide tagasiside labimobtlemine ja selle
arvestamise arutelud. Fuusilise ruumi ja

=1
€ < Kuidas tekivad kliimakogu ettepanekud?

Eksperdid aitavad moista teema sisu,
tanast olukorda, probleeme, seatud
arengueesmarke, erinevate
lahenduste véimalusi.

Huvirthmad aitavad moista erinevate
tanavaruumi kasutajate perspektiivi,
kaalutleda erinevaid vajadusi.

Harjutused aitavad margata endale
olulist ja seostada kuuldud infot oma
kogemustega. Tabada tanavatarkust!

Ruhmaarutelud aitavad aktiivselt
kuulata ja méista kuuldut, toetavad
ajurunnakut sammesammult
lahendusettepanekute loomisel.

Ekspertide tagasiside aitab tosta
ettepanekute selgituste kvaliteeti.

Hea ettepaneku tunnused

¢ MIDA on vaja teha?

o  MIKS? (millist probleemi lahendab,
millist eesmarki aitab saavutada,
millisele meile olulisele vaartusele
vastab?)

o KUS tdpsemalt?

e (MILLAL tapsemalt? / MIS AJAKS?)
(millega kiirem, mis olulisern?)

e (KES peaks tegema?)

Slaid Tartu kliimakogust, et selgitada ettepanekute kujunemise loogikat ja hea ettepaneku tunnuseid.
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lilkuvuse laudkondades jagati ettepanekute
kommentaarid osalejatele laiali, kes
paarides todtasid ekspertide tagasisidega
ja tegid lahenduste Umbersdnastamiseks ja
taiendamiseks omapoolsed ettepanekud.
Neid arutati ja sdnastusi muudeti
laudkonnauleselt Uheskoos. Inimese
teemaploki puhul toimus ettepanekute
sdnastamine ja viimistlemine tervenisti Uhise
aruteluna. Selles viimases arutelus tdommati
osad lahendused maha ja sGnastati uusi
lahendusi.

Kliimakogu osalised leppisid kokku Uhistes
vaartustes, mille alusel ettepanekuid luua ja nende
Ule otsustada. Need vaartused olid:

Elurikkus

Saastlikkus ja jatkusuutlikkus

Ohutus ja turvatunne

Tervis
Korraldajad tuletasid vaartuseid meelde, kui oli
vaja 80 esialgset ettepanekut Ule vaadata.

Loplikul haaletamisel jai sdelale 66 ettepanekut.
Vastavalt kliimmakogu korraldamise eeskirjale oli
vajalik vahemalt 80%-ne toetus, et ettepanek
vormuks kliimakogu ametlikuks ettepanekuks.
lga ettepaneku kohta sai osaleja valida nelja
vastusevariandi vahel: “jah, toetan”, “jah, pigem
toetan”, “ei, pigem ei toeta, mul on mitmeid
kahtlusi”, “ei toeta”. Kdik ettepanekud, mis said
vahemalt 32 osalejalt kaks positiivset vastust,
vormusidki kliimakogu ettepanekuteks. Tavaparase
enamushaaletusega (vahemalt 51%) vorreldes on
kliimakogu haaletus rohkem konsensuslik.

Kliimakogu alguses leppisid osalejad omavahel
kokku Uhistes reeglites:

1. Oleme Uksteise suhtes viisakad ja hoiame
sObralikku 6hkkonda
Oleme avatud erinevatele vaadetele ja
seisukohtadele, puUUame ennast panna teiste
kingadesse
Hindame ideid, mitte inimesi
Keskendume Uhisosale, mitte erimeelsustele
RUhmaaruteludes saab igauks sdna
Esitame oma seisukohti konkreetselt ja
voimalikult lUhidalt, pakkudes pdhjendusi
Kuulame Uksteise motted I16puni, ei sega
vahele
RUhmaaruteludes valdime korvalisi tegevusi
(naiteks telefoni ei kasuta)
Kliimakogu arutelud on konfidentsiaalsed,
kedagi nimeliselt ei tsiteerita

o AW

Koigil neljal paeval istusid osalejad 6- kuni
9-lilkmelistes laudkondades, et omavahel
peegeldada ekspertidelt ja huvirGhmadelt kuuldut,
rinnata aju lahenduste osas, taiendada lahendusi.
Laudkondade vahel sai vabalt liikuda ja taiendada
teise rthma lahendusettepanekuid. Esimesel
nadalavahetusel abistasid laudkondi korraldajad,
teisel nadalavahetusel selleks ette valmistatud ja
koosloomes kogenud moderaatorid.

Lisa: Tartu kliimakogus peetud ettekanded
ekspertidelt ja huvirGUhmade esindajatelt videos

Lisa: Tartu kliimakogu korraldamise eeskiri

Tartu kliimakogu korraldasid Tartu ruumiloome
osakond koostods Rohetiigri vabakonna suuna
vedajate ja Milttoni valitsussuhete inimestega:

Kliimakogu korraldustiimi kuuluvad:
Gea Kangilaski, Tartu abilinnapea
Tonis Arjus, Tartu Linnavalitsuse ruumiloome
osakonna juhataja
Jaanika Koppel, Tartu Linnavalitsuse
ruumiloome osakond - Uldkorraldus
Aksel Part, Tartu Linnavalitsuse ruumiloome
osakond - lilkkuvuse teemad
Lilian Lukka, Tartu Linnavalitsuse avalike
suhete osakond — kommunikatsioon
Mari-Liis Koemets, Tartu Linnavalitsuse
avalike suhete osakond — turundus
Teele Pehk, Rohetiiger — protsessidisain
vastavalt rahvusvahelistele standarditele
Maiu Lauring, Rohetiiger - sisuloome disain
ja kliimakogu hindamine
Kristin Siil, Rohetiiger — kliimakogu assistent
Jolanda Lipu, Miltton
Kadri Vanem, Miltton
Andrei Liimets, kliimakogu paevajuht


https://tartu.ee/et/kliimakogu#programm
https://tartu.ee/et/kliimakogu#programm
https://tartu.ee/et/kliimakogu#pohimotted

Esinejad 23.-24. aprillil ja 4. mail:

Kristi Grisakov — Tallinna Tehnikaulikooli
FinEst Targa Linna Tippkeskus, lektor
Ehituse- ja arhitektuuri instituudis,
programmijuht Inseneriteaduskonna
dekanaadis

Mari Jussi - liikuvusekspert Transpordiameti
Liikuvuse kavandamise osakonnas

Tonis Savi — arhitekt, linnaplaneerija,
Liikuvusagentuuri partner, EKA dppejéud
Rutt Piir - Roadplan OU maastikuarhitekt
Ilmar Part — Tartu Liiklejate Koda

Piret Maasik - Tartu asumiseltside esindaja
Villu Urban - MTU Ligipaasetavuse foorum
Laura Uibopuu ja Merle Kuris - Eesti
Keskkonnauhenduste Koda

Kaspar Alev - kliimaekspert Tartu
linnavalitsuse ruumiloome osakonnas
Roman Meeksa - Tartu Linnatranspordi juht
Anna-Liisa Unt — maastikuarhitekt Tartu
linnavalitsuse ruumiloome osakonnas

Arutelujuhid 7.-8. mail:

Kai Klandorf - VabaUhenduste Liidu juht
Kaisa Jégeva — DD StratLab konsultant
Toomas Tuul - DD Akadeemia
programmijuht

Karl Lembit Laane - DD StratLab konsultant
Liisa Joeruit — Miltton New Nordics
kasvuettevotete konsultant

Ave Habakuk - Elav Tanav liige ja
demokraatiatreener

Lisaks tegutses kliimakogu jarelevalverihm,
mis tagas kliimakogu vastavuse eeskirjale

ja rahvakogude rahvusvahelistele
standarditele. Kolmeliikmeline rthm ndustas
korraldusmeeskonda tekkivates kUsimustes.

Jarelevalverihma kuuluvad:
Graham Smith - Westminsteri Ulikooli
poliitikaprofessor ja Knowledge Network on
Climate Assembly’'s asutajaliige
Reno Laidre - Tartu Linnavolikogu
aseesimees
Martin Noorkoiv - Domus Dorpatensise
tegevdirektor

Jarelevalve ruhm kohtus virtuaalselt kolmel korral:
enne osalejatele kutse saatmist, enne esimest
kliimakogu kohtumist ning parast kliimakogu
viimast paeva.

Fotol: Klimakogus osalenud 45 tartlast koos kliimakogu korraldanud Tartu ruumiloome ja avalike suhete

osakonna, Rohetiigri ja Milttoni inimestega ning rihma-arutelude vedajatega. Autor: Evelin Lumi
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